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KISALTMALAR

ADNKS: Adrese dayali niifus kayit sistemi

Alan Yonetim Plani: Diyarbakir Kale Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetimi
Plani

CATOM: Cok Amach Toplum Merkezi

DBB: Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi

Dicle Vadisi Projesi: Dicle Vadisi Peyzaj Planlama Kentsel Tasarim ve Mimari Projesi
DSI: Devlet Su Isleri

EKOSEP: Ana Go¢ Alan Merkezler Olarak Belirlenen Diyarbakir, Gaziantep, Erzurum Ve
Sanlrfa illerinde Ekonomik Ve Sosyal Entegrasyon Sorunlarmin Coziimiine Destek I¢in Teknik
Yardim Projesi

GABB: Giineydogu Anadolu Bolgesi Belediyeler Birligi

GAP: Giineydogu Anadolu Bolge Kalkinma idaresi
MEGAM-DER: Mezopotamya Genglik Arastirma Merkezi Dernegi
NVI: Icisleri Bakanlig1 Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii
SEGE: Ilgelerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi arastirmasi
SOLIM: Siddet Onleme ve izleme Merkezi

TRC2: Sanlurfa Diyarbakir Bolgesi

TOKI: Toplu Konut idaresi

TMK: Terorle Miicadele Kanunu

TMMOB: Tiirk Mimar ve Miihendis Odalar1 Birligi

TSSB: Travma sonrasi stres bozuklugu

TUIK: Tiirkiye Istatistik Kurumu

UNESCO: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization)
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Diyarbakir Suri¢i Sosyo—Ekonomik Analizi Raporu, 2013 Yili Dogrudan Faaliyet Mali Destek
Programi kapsaminda Karacadag Kalkinma Ajans1 tarafindan saglanan mali destek ile
hazirlanmigtir. Caligma, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yiiriitiilen, Diyarbakir Kalesi
Surlari, Hevsel Bahgeleri ve Dicle Vadisini kapsamina alan “Alan Yo6netim Plani”nin "Tampon 1"
olarak tanimladig1 Surigi yerlesim alanini kapsamaktadir. Bu ¢aligmanin sonuglarinin Diyarbakir Kale
Surlari, Hevsel Bahgeleri, Surici bolgesi ve Dicle Vadisi’nin dogal, tarihi, kiiltiirel mirasin1 gelecege
aktarmak, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, toplumsal, mekansal ve ekolojik, siirdiiriilebilirligini ve
gelisimini saglamaya katkida bulunmasi hedeflenmektedir.

“Suri¢i Sosyo Ekonomik Analizi Projesi” kapsaminda alanda saha arastirmasi gergeklestirilmis,
anket uygulamasiyla yeterli bilgi elde edilmesinde giigliik ¢ekilebilecek konularda ayrintili bilgi
alinmas1 amaciyla bes ana baglikta sekiz Odak Grup toplantis1 yapilmistir. Toplantilara alanda gorev ve
yetkileri kapsaminda caligsmalar yiiriiten, kamu kurum ve kuruluglari, sivil toplum oOrgiitleri, yerel
yoneticiler, meslek odalart ve hizmet sunuculart ile iireticiler ve toplumsal kesimler katilmistir. Odak
grup toplantilarindan elde edilen sonucglar Kalkinma Ajansi tarafindan desteklenen projenin “kapanis
etkinligi” ve alan yonetimi plan1 kapsaminda gergeklestirilen iki calistaya da veri saglamigtir. Caligma
sonuglari, kapanis etkinliginde katilimcilara sunulmus, goriis, degerlendirme ve onerileri alinmustur.

Raporda Surigi Bolgesinin sosyo-ekonomik analizi dért ana boliimde ele alinmaktadir. Oncelikle,
alanin mevcut durumu ile ilgili bilgiler, sosyo ekonomik yapiy1 ortaya koymak amaciyla derlenmistir.
Bu kapsamda, alanda yapilan onceki aragtirmalarin sonuglarindan da yararlanilmistir. Saha arastirmasi
sonuglar tablo ve agiklamalarla ortaya konmustur. Odak grup toplantilarindan elde edilen sonuglar
ayr1 bir boliimde ele alinmistir. Ug ana baslikta yapilan bu ¢alismalar, sonuc béliimiinde ortak bir
degerlendirme konusu edilmistir.

Yapilan ¢aligmalar, Suri¢i alaninda bdlgenin karakteristigine uygun, stirdiiriilebilirligi saglanmis,
sosyal, ekonomik ve fiziksel boyutlar1 kapsayan, yasal ve yonetsel dayanaklari1 saglanmuis biitiinciil bir
yaklasima gereksinim bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede degerlendirmeler kentin son
donem giindem maddeleri de dikkate alinarak yapilmistir. Diyarbakir kentinin son dénemdeki
giindemi turizme dayali bir gelisme ve buna dayali doniisiim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu giindem
dikkatleri alan yonetimine dair ¢calismalara yoneltmekte, kaginilmaz olarak Surlar ve Surigi bdlgesine
odaklanma, etkinlikleri insan odakli bir yasam alani bi¢imlendirmeyi ve c¢aligsmalari bu g¢ercevede
yluriitmeyi 6ncelikli hedef olarak ortaya koymaktadir.
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BOLUM 1
DIYARBAKIR SURICi BOLGESIi MEVCUT DURUM

Tarihi Diyarbakir surlar ile ¢evrili olan, tarihi ve kiiltiirel degerlerin yer aldigi ve kentin ticari
merkez islevlerini barindiran Suri¢i bdlgesinin sosyo-ekonomik analizinin yapilmasimi amaglayan bu
caligmada, oncelikle alanin kent biitiiniindeki yeri ve 6nemi belirlenmeye caligilacaktir. Ayrica, Surici
Bolgesine yonelik yiiriitiilen arastirmanin sonuglari; Diyarbakir Kale Surlari, Hevsel Bahgeleri ve
Dicle Vadisini kapsayan alanda hazirlanmasi ve onaylanmasi giindemde olan "Alan Yo6netim Plan1"
kapsaminda degerlendirilecektir. Bir bagka deyisle bu calisma ile Diyarbakir Suri¢i bolgesinde
yasayan niifusun sosyo-ekonomik yapisi ortaya konularak, Diyarbakir Alan Yonetimi Planina girdi
olusturabilecek stratejilerin gelistirilmesine ve Suri¢i Bolgesinde yer alan tarihi kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik biitlinciil politikalarin gelistirilmesine katki sunulmas1 amag¢lamaktadir.

1.1 Diyarbakir il ve Kent Niifus Yapisi

Diyarbakir, ekonomik gostergeler ve bolgesel iligkiler agisindan, hizmet ve ticaret
fonksiyonlarinda uzmanlasmig ve {lilke yerlesme sisteminde 5. kademe Bolge Merkezi olarak
tanimlanmig kentlerdendir. Kentin, sosyo-ekonomik etki alani; cevresindeki il ve ilgeleri de
kapsamaktadir.

Diyarbakir, DPT tarafindan 2003 yilinda belirlenen “Ilgelerin sosyo-ekonomik gelismislik
endeksine (SEGE)” gore, 81 il iginde 63. sirada yer almaktadir. Bu siralama ile il, dérdiincii derece
gelismis iller arasinda yer almistir. flgelerin gelismislik siralamasimna iliskin arastirmanin sonucuna
gore Diyarbakir kentini olusturan merkez ilgeler bir biitiin olarak, 872 ilge icinde, 70. sirada yer
almistir. SEGE-2003 c¢alismast 10 alt kategoride 58 adet degisken kullanilarak hazirlanmistir
(DINCER VE OZASLAN, 2004). 2011 yilinda yenilenen SEGE ¢aligmas1 demografi, egitim, saglik,
istihdam, rekabetci yap1 ve yenilik¢i kapasite, mali kapasite, erisilebilirlik ile yasam kalitesi olmak
tizere 8§ alt kategoride, ¢ogunlugu 2009-2010 yillarina ait 61 degisken kullanilarak hazirlanmigtir.
SEGE-2011 c¢alismasina gore Diyarbakir, il siralamasinda 67. sirada ve 6. kademe gelismis iller
arasinda yer almaktadir. Kalkinma Bakanlig1 Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Miudiirliigii
tarafindan hazirlanan ¢aligmada Diyarbakir’in 6. Kademe iller arasinda yer alamasi alti ana etmen
dogrultusunda agiklanmaktadir;

- Isgiicii gostergelerinin (istihdam orami, isgiiciine katilm orani vb.) ulusal ortalamanin
gerisinde olmasi,

- Toplam ve kisi bagina diisen ihracat degerinin diisiikligi,

- OSB ve KSS altyapisina kargin yenilik¢ilik kapasitesinin diisiikliigii ve nitelikli insan giiciine
iligkin yasanan sorunlar,

- Ogzellikle kadin okuryazar niifus oraninmn ulusal ortalamanin gerisinde olusu,
- Geng niifus bagimlilik oraninin yiiksekligi,

- Yesil kart sahibi niifusun toplam niifus igerisindeki oranmin yiiksekligi (KALKINMA
BAKANLIGI BOLGESEL GELISME VE YAPISAL UYUM GENEL MUDURLUGU,
2013:70 — 71).
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Gilineydogu Anadolu Bolgesi TRC2 Bolgesini olusturan iki ilden birisi olan Diyarbakir’in niifus
gelisimi agagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1: Diyarbakr ili ve Kenti Niifus Degisimi

Nifus .. 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 2000 2008 2012
(1000 Kisi)

Tiirkiye 27755 31391 35605 40348 44737 50664 56473 67845 71517 75627
Giineydogu

Anadolu 2053 2368 2803 3212 3578 4104 5157 6604 7351 7958
Bolgesi

TRC2 926 1119 1248 1381 1729 2096 2805 3067 3354

Diyarbakir il 402 476 581 651 778 935 1096 1363 1493 1592

Diyarbakir

e \ 100 127 177 203 274 354 460 685 799 893
Biiyiiksehir

Kaynak: TUIK, 2013(a), Karacadag Kalkinma Ajans1, 2013

Tablo incelendiginde Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi sinirlar1 olarak tanimlanan ve kentsel
niifusun yerlesik oldugu alanda 1985 ve 2000 yillar1 arasinda yasanan ve kenti niifusunu tam bir kat
biiyiiten bir niifus hareketliligi dikkat cekmektedir. 1990 ve 2000 yillar1 arasinda yasanan artis ise daha
da carpicidir. 1995 yilinda niifus sayimi yapilmadigindan bu déneme ait net bilgilere ulasilamamakla
birlikte, Diyarbakir kentinin 1990-1995 yillar1 arasinda yasamis oldugu demografik hareketleri de
degerlendiren bir bigimde hazirlanmis olan “Bélge I¢i Zorunlu Gogten Kaynaklanan Toplumsal
Sorunlarin Diyarbakir Kenti Olceginde Arastirilmast” baslikli raporda yer alan bazi agiklamalardan
yararlanilarak bu dénemdeki niifus hareketleri anlasilmaya calisilmistir. Rapora gore, Diyarbakir Kent
merkezinin 1996 yilindaki tahmini niifusu 822.837 kisidir (DAG VE DIGERLERI., 1996:31).
Diyarbakir kent niifusunun 1990 yilinda 460.000 kisi oldugu diisiiniildiigiinde, 1996 yili i¢in tahmin
edilen niifus artiginin zorunlu goce bagli olustugu anlasilmaktadir. Ancak, sonraki yillarda yapilan
niifus sayimlariin da ortaya koydugu lizere ve 2012 niifusu dikkate alindiginda, gd¢le gelen niifusun
Diyarbakir kentinde tutulamadig1 gériillmektedir.

Diyarbakir kenti sadece bolge igerisinde yasanan gog olaylar1 ve niifus hareketlerinden etkilenen
bir kent konumunda degildir. Ayn1 zamanda kent i¢i niifus hareketliliginin de yogun olarak yasandigi
kentlerden de birisidir. Diyarbakir kentinde orta ve az gelirli niifus gruplarmin agirhikli olarak
yasadiklar1 Baglar ve Sur ilgelerini de kapsayan bir niifus hareketliliginin oldugu géze ¢arpmaktadir.
Asagida yer alan tablo, kent i¢i niifus hareketliligini ortaya koymak agisindan dikkat ¢ekicidir. 2008-
2012 yillar1 arasinda Baglar, Kayapinar ve Yenisehir ilgelerinde niifus artig1 yasarken, Sur ilgesinin
niifus kaybettigi goriilmektedir. Sur ilgesinde yasanan niifus azalmasinin agirlikla, Surigi bolgesinde
yiiriitilen kentsel doniisim projeleri kapsaminda yasanan konut yikimlarindan ve fonksiyon
degisikliklerinden (konut kullanimindan ticaret ve turizme islevine) kaynakli oldugu anlasilmaktadir.




%

* W

7

N S DIYARBAKIR BUY(KSEHIR BELEDIVES|
) ' IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI

* S N o
ARACADAS Py Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu
Tablo 1: Biiyiiksehir Ilcelerinin Kentsel Niifus Degisimi
. Yil
Ilge
2008 2012
Baglar 327.504 343.065
Kayapmar 185.626 253.323
Sur 107.345 100.534
Yenisehir 178.972 195.791
Biiytiksehir Toplam 799.447 892.713

Kaynak: TUIK, 2013(a)

Gog, Diyarbakir kentinin sosyal, ekonomik ve mekansal yapisinin olusumu {iizerinde belirleyici
olmus unsurlardan biridir. Bu nedenle gdgiin biitlinciil bir degerlendirmesine girmeden, gociin kente
etkileri konusunda genel bir degerlendirmesinin yapilmasinin Suri¢i bolgesinin sosyal ve mekansal
yapisinin olusumunu anlamak agisindan yararlari olacaktir.

Bu kapsamda, kente gdcle gelen niifusun dncelikle ¢evre illerin kirsal alanlar1 ve Diyarbakir ilinin
kirsal alanindan gog ettigi soylenebilir. EKOSEP' kapsaminda yapilan gog arastirmalart ve TUIK
verilerine gore; Diyarbakir ili gé¢ vermekle birlikte, gé¢ almaya da devam etmektedir. Diyarbakir
kentine go¢ edenler, donemler agisindan incelendiginde, géciin 1990-1999 yillar1 arasinda yogunlagtigi
goriilmektedir. Bu donemi 1980-1989 yillar1 arasinda yasanan go¢ donemi izlemektedir. Diyarbakir
kentine goglerle ilgili olarak yapilan arasgtirmalar da bu durumu dogrulamaktadir.

Tablo 2: Diyarbakir ilinde Gocler

. Aldizi Gée  Verdigi Gog Netgds — Net gog him
Niifus o . biiyiikliigii .
(kisi) (kisi) .. (binde)
(kisi)

1965-1970 475,916 35,806 41,4 5,594 -10.58
1970-1975 581,208 33,843 43,567 -9,724 -15.75
1975-1980 643,619 32,604 48,399 -15,795 242
1980-1985 774,782 40,225 52,775 212,55 -16.1
1985-1990 910,683 46,883 79,095 32,212 34.8
1995-2000 1.176.390 62,996 111,06 -48,064 -40.0
2007-2008 1.492.828 31,677 47,777 -16,1 -10.7
2008 - 2009 1.515.011 32.384 43918 -11.534 27,58
2009-2010 1.528.958 34.810 44.858 -10.048 -6,55
2010-2011 1.570.943 36.622 46.834 -10.212 -6,48
2011-2012 1.592.167 30.789 47575 -16.786 210,49

Kaynak: EKOSEP, 2010 ve TUIK, 2013(a)

Gerek, yukarida bahsi gegcen 1996 tarihli rapor, gerekse kente doniik pek ¢ok arastirmanin
sonuglarma gore, hizla kente gelen gog¢ niifusu; agirlikli olarak Surici bdlgesine, ayrica yeni bir
yerlesim alani olarak gelisen ve gdcle birlikte hizla biiyliyen Baglar’a ve Yenisehir ilgesinin Surlara
yakin boliimlerine yerlesmistir.

! Ana Gog Alan Merkezler Olarak Belirlenen Diyarbakir, Gaziantep, Erzurum ve Sanliurfa {llerinde Ekonomik ve Sosyal Entegrasyon
Sorunlarinin Coziimiine Destek Igin Teknik Yardim Projesi, 2008-2010
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Tablo 3: Egitim Durumuna Gére Gog (15+ yas, 2008-2009 Dionemi)

.l Diyarbakir
T P Tirkiye T =

Bitirilen Egitim Diizeyi Aldig1 Go¢  Verdigi goc
Toplam 178204 23629 33347
Okuma Yazma Bilmeyen 83832 2538 2927
Okuma Yazma Bilen Fakat Bir Okul Bitirmeyen 78495 2233 3137
lkokul mezunu 389166 4099 440
Ilkégretim Mezunu 172269 2665 3875
Ortaokul veya Dengi Okul Mezunu 66578 680 777
Lise veya Dengi Okul Mezunu 586940 6373 11375
Yiiksekokul veya Fakiilte Mezunu 271289 3274 3829
Yiiksek Lisans Mezunu 15101 168 248
Doktora Mezunu 3968 45 60
Bilinmeyen 114410 1557 2369

Kaynak, TUIK, 2013(a)

Goglerle ilgili bir diger belirleme, go¢ eden niifusun egitim durumuna iligkindir. Diyarbakir
kentinin verdigi go¢ niifusunun egitim diizeyi ¢ok daha yiiksekken, gogle aldig1 niifusun egitim diizeyi
disiiktiir. Bir bagka deyisle Diyarbakir, egitimli niifusunu tutacak olanaklardan yoksundur.

Gogiin etkiledigi unsurlardan birisi de hane halki yapisinda meydana gelen degisimlerdir. Bu
acidan Diyarbakir ili ve kenti hane halki biiyiikliigii degerlendirildiginde; 1955 yilinda Diyarbakir
ilinde ortalama hane halki biiyiikliigiiniin 6.1 kisi oldugu, bu oranin 2000 yilinda 6.8 kisiye yiikseldigi
goriilmektedir. Diyarbakir kentinde ise 2000 yili hane halki sayis1 93.351 kisi olup, ortalama hane
halki biytikligii 5.83 kisidir. Diyarbakir kenti hane halki biiylikligi 2008 EKOSEP Saha
Arastirmasi’nda 5,70 olarak belirlenmistir. EKOSEP Saha Arastirmasi’na gore yapilan
projeksiyonlarda da bu durumun ¢ok biiyiik farkliliklar gostermeyecegi goriilmekte, 2014 yili igin
ortalama hane halki biiyiikliigii 5,59 tahmin edilmektedir. Diyarbakir kent niifusu, ilin kirsal alanlarina
gore daha kii¢lik hanelerden olusmakta, bu oran yillar icerisinde azalmakta ve haneler kii¢iilme egilimi
gostermektedirler (EKOSEP RAPORU, 2010: 288).

Ayrica, Diyarbakir ilinin niifus piramidi, niifusun igerisinde gen¢ niifusun fazla oldugunu ortaya
koymaktadir. Bagimlilik oranlar1 da benzer sonu¢ gdstermektedir. Ilde gen¢ bagimlilik orami cok
yiiksektir. Yaslt bagimlilik orani ise 2010 yilindan itibaren giderek artmaktadir. 2012 yilindaki yash
bagimlilik oranindaki artis ve geng bagimlilik oranindaki diisiis dikkat gekicidir.

Tablo 4: Diyarbakir ili Yas Bagimhlik Oranlar

Toplam yas bagimhlik Geng¢ bagimhilik oram Yash bagimhhik

il orani (0-14 yas) orani (65 + yas)
2007 50,36 39,71 10,65
2008 49,51 39,28 10,23
2009 49,25 38,79 10,46
2010 48,89 38,13 10,76
2011 48,42 37,51 10,91
2012 48,03 36,91 11,12

Kaynak: TUIK, 2013(a)
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1.2. Surig¢i Bolgesinin Niifus Yapisi

Sur Ilgesinde bulunan Surigi bélgesi, Diyarbakir Kale Surlari ile gevrelenmis ve smirlar taniml
bir alan1 kapsamaktadir. Suri¢i Bolgesi, Diyarbakir kentinin en eski yerlesim alanidir. Uzun yillar
boyunca kentin Diyarbakir Surlar1 digina biiylimemesi nedeniyle, Surigi Bdlgesi sivil mimari
orneklerin, anit eserlerin ve geleneksel ticari merkezin bulundugu alan olma 6zelligini korumustur.
Giiniimiizde, Sur Ilcesi, Diyarbakir Kent niifusunun sadece % 13'iinii barindirmaktadir. Niifusun en
yogun olarak bulundugu ile ise Baglar ilgesidir.

Grafik 1: Belediyelerin Niifus I¢erisindeki Pay1

BAGLAR
BELEDIYESI
42%

YENISEHR
BELEDIYESI
22%

SUR BELEDIYESI
13%
KAYAPINAR
BELEDIYESI
23%

Kaynak: TUIK, 2013(a)

Kentin ilk yerlesim alani olan Igkale'yi de igerisinde bulunduran Suri¢i Bolgesinin tarihsel
stirecteki alan-niifus bilgileri ile yap1 yogunlugu asagida verilmektedir.

Tablo 5: Kentin Tarihsel Siirecte Yayllma Alani

Tarihi ¢ekirdek (i.0. 3000) 7,73 - -

Surici (1930) 158,44 34,642 219
1960 293,24 81,320 277
1985 1277,23 313,036 245
2005 3078,27 774,580 252

Aciklama: Havaalani, tiniversite, askeri alan vb. biiyiik alan kullanimli1 kentsel alanlar harig.
Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2007

Suri¢ci Bolgesi halen on bes mahalleden olusmaktadir. Mahallelerin ortak noktalar1 olarak;
yasayan niifusun agirlikla kente gocle gelmis olmalari, sosyal donati alan1 ve yesil alan yetersizligi,
sosyal yardimlarin yogunlagsmasi ve yoksulluk oldugu 6ne ¢ikmaktadir.
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Tablo 6: Suri¢ci Mahalleleri Niifus Gelisimi (1985-2013)

MAHALLE NUFUS

1930 1985 1990 2000 2005 2008 2010 2013
ABDALDEDE 28726 23082 1406 1487 1305 1269 1126
CAMI KEBIR 25668 24588 3139 2705 1863 1898 1680
CAMI NEBI 2850 3283 2826 2954 2796
CEMAL YILMAZ 42986 52090 4127 3299 2695 2843 2580
CEVAT PASA 5432 5263 4244 4518 3740
DABANOGLU 5207 5867 4502 4652 4361
FATIHPASA 9515 12575 7916 7952 6557
HASIRLI 14304 14321 8761 8553 7361
ISKENDERPASA 8046 10412 8636 8294 7627
LALABEY 7146 6969 4977 4954 3765
MELIKAHMET 8260 8330 8605 8706 7418
SAVAS 3755 4110 3424 3425 3162
SULEYMAN NAZIF 854 882 762 723 656
ZiYA GOKALP 4798 5013 4570 4466 4102
ALI PASA 8107 8690 5952 5743 4184
SURICIi TOPLAM 34642 97380 99760 87846 93206 71038 70950 61115

Kaynak: EKOSEP, 2010, DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2007, DIYARBAKIR BUYUKSEHIR
BELEDIYESI, 2010, NUFUS VE VATANDASLIK ISLERI GENEL MUDURLUGU’NDEN AKTARAN DIYARBAKIR
BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 20132

Yukarida yer alan tablodan goriilebilecegi tlizere Suri¢i bolgesi her zaman yogun bir yerlesim
alan1 olmustur. Suri¢i Bolgesinin 1930 yili niifusu 34.642 kisidir. Surig¢i'nin niifusu 1930 yilindan,
2005 yilina kadar -diisiik yogunluklu Sur Ilcesi tarim alanlar1 dahil- ii¢ kat1 artmistir. Kentin niifus
bliyiikligii, niifusun kent igerisinde yogunlagsma oranlar1 ve kent makroformuna bagli olarak kentin,
tarihi kent merkezinin disinda giiclii alt merkezler igeren yeni mahalleleri olusmakta ve yeni
merkezlesme egilimleri gliclenmektedir. Bu durum, tarihi kent merkezinde yeni ekonomik islevlerin
yer segmesine ve kent biitiiniinde yer degistirme zorunlulugu hisseden yoksul hane halklarmin Surigi
bolgesi icerisine hareket etmesine yol agmaktadir. Ancak, Suri¢i bolgesi 6zellikle 2005 yilindan
itibaren niifus kaybeden bir yap1 sergilemektedir.

Bu gelismenin pek c¢ok nedeni bulunmaktadir. Goégle kente gelenlerin kent igerisinde bir
hareketlilik icerisinde olduklar1 bilinmektedir.

“Bu hareketlilik zorunlu gé¢ ve ekonomik nedenli gé¢ gruplarina gore incelendiginde,
Sur farkly bir durumla ortaya ¢ikmaktadir. Sur, kentin ekonomik nedenli gé¢menlerinin
baslangigta tercih ettigi bir alan iken, zaman icerisinde bu grup biiyiik oranda farkl: ilgelere
verlesmekte, zorunlu gégle gelenler agirlikli olarak onlarin bosalttiklart alana gelmektedir.

2 1.2013 niifusu Niifus ve Vatandaslik isleri Genel Md. (NVI) internet sayfasindan Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan derlenmistir.
TUIK verileri ile farkhilik gosterebilir. 2. 1985 ve 1990 niifuslar1 3 mahallede toplanmus olarak verilmektedir. Nazim Plan Arastirma
Raporu’ndan alinmistir.
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Ekonomik nedenli gogle kente gelenler her ne kadar ekonomik anlamda c¢ok biiyiik
ilerlemeler gostermese de bir boliimii Sur mahallerini terk edebilecek olanaklara sahip
olmaktadirlar. Bu durum Sur ilcesi agisindan ekonomik zayiflamayr da beraberinde
getirmektedir.” (EKOSEP RAPORU, 2010: 41-43)

Suri¢i Bolgesinde son donemlerde yasanan niifus azalmasinin bir diger dnemli nedeni ise bazi
mabhallelerde (Cevatpasa, Lalabey, Alipasa) siirdiiriilen kentsel doniisiim uygulamalaridir. Kentsel
donilisim kapsaminda kalan mahallelerde yasanan konut yikimlari Suri¢i bolgesindeki niifusun
azalmasina neden olmaktadir. Ickale'de siirdiiriilen kamulastirmalar ve Alipasa mahallesindeki TOKI
uygulamalar1 sonrasinda yikilan konut alanlarinin yeniden iskan edilmemis olmasi da niifus azalmasi
tizerindeki etkenlerden birisidir.

1.3 Sosyal Yap1

1996 yilinda hazirlanan TMMOB Raporu'nda gdgle gelen niifusa iligkin olarak su saptamalara yer
verilmektedir.

“....birey, kentle biitiinlesmemistir. Kendi deger yargilari ile kentsel sistemler ¢atisma
halindedir. Goniilliiliige dayanmayan gog¢, kentsel statiilerden kagisa zemin hazirlamaktadr.
Kan bagi hiyerarsisini esas alan geleneksel kiiltiirii, insanlar ve kademeler arasinda sosyal
bir statii farkinin yasatilmasina, belki de korunmasina elvermektedir. Tiim bu olgular, kente
karsi davrammlarinda bireysel cekilmenin arka plammi olusturmaktadir.” (DAG VE
DIGERLERI, 1996:34)

EKOSEP kapsaminda 2009 yilinda yapilan saha arastirmasinda ise

...... Kentte sosyal dislanma siireglerinin giiclii bicimde isledigi ortaya ¢ikmaktadir.
Kentte sosyal dislanmanin iki temel gruba yonelik olarak en azindan soylemsel diizeyde
varlik gosterdigi anlasimaktadir: Domlar ve gé¢ ile gelenler. Domlar'a yonelik ahlakgt
kodlar ile olusturulan dislayici bir dilin varligi yaninda, kentin bir¢cok mahallesinde Dom
hanelerin ikamet etmesinin dahi engellendigi bilinmektedir. Ayrica Domlar'in ikamet ettigi
mahallelerde ise bu hanelerin neredeyse sosyal iliski agiun disinda tutuldugu da
gozlemlenmektedir.” (EKOSEP, 2009: 402)

Suri¢i ve alan yonetim plan1 kapsaminda kalan diger yerlesim alanlarindaki toplumsal yasami
ortaya koymaya yonelik odak grup goriismelerinde de benzer konular 6ne ¢ikmistir. Kadinlarin kentin
kendilerini kabul etmedigine yonelik algilarinin yaygin oldugu ve bu nedenle kenti kullanmalarimin
kisitli olduguna deginilmis, Domlar'a dair benzer agiklamalar yapilmistir. Suri¢i mahallelerdeki sug
oranlarinda yasanan artis ya da bu algmin da benzer sonuglar yarattigina dair degerlendirmeler
yapilmustir.?

Suri¢i bolgesinde yasayan niifusun toplumsal yasama katilim diizeyleri agisindan cinsiyete baglh
bir farklilagsma goriilmektedir. Suri¢i niifusu icerisindeki kadin ve erkek niifus oranlari arasinda 6nemli
bir fark bulunmamasina ragmen, kadin ve erkek niifusun toplumsal yasama katilim1 konusunda énemli
farklilasmalar bulunmaktadir. Suri¢i'nde yasayan kadinlar kent yagamina katilim konusunda gii¢liik
yasamaktadirlar.

* Daha ayrimtili bilgi igin bkz. Kadin Odak Grup toplantist notlar

LI Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu
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1.3.1 Egitim

TUIK 2008 yilinda Diyarbakir ilinde okuma yazma bilmeyenlerin toplamim 222.863 kisi olarak
aciklamaktadir. 18 yas istii yas gruplarinda okuma yazma bilmeyenlerin sayilari ¢ok yiiksek
miktarlara ulasmistir. Ozellikle kadinlarda okuma yazma bilmeme orani erkeklere gore ¢ok daha
yiiksektir. Kentsel alanda okuryazar olmayanlar % 17,2 oranindadir. Bu veriler 2012 yili ile
karsilastirildiginda, goreli bir iyilesme gozlenmekle birlikte kadin okuryazarligi sorunu Onemini
korumaya devam etmektedir.

Tablo 7: ilgelere Gére Okuma Yazma Durumu (+ 6 yas)

. 2008 2012
Iice Okuma yazma durumu
Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Okuma yazma bilmeyen 42.604 | 8.869 | 33.735 | 23.733 | 3.484 | 20.249
Baglar Okuma yazma bilen 217.797 | 123.453 | 94.344 | 262.258 | 143.495 | 118.763
Bilinmeyen 21.686 | 10.852 | 10.834 | 7.165 2.882 4.283
Toplam 282.087 | 143.174 | 138.913 | 293.156 | 149.861 | 143.295
Okuma yazma bilmeyen 17.703 | 3.179 | 14.524 | 12.045 | 1.549 | 10.496
Okuma yazma bilen 131.932 | 72912 | 59.020 | 201.867 | 105.490 | 96.377
Kayapinar -
Bilinmeyen 11.739 | 5.929 5.810 4.290 1.769 2.521
Toplam 161.374 | 82.020 | 79.354 | 218.202 | 108.808 | 109.394
Okuma yazma bilmeyen 17.719 | 4.265 | 13.454 | 7.860 1.482 6.378
Sur Okuma yazma bilen 65.383 | 38.206 | 27.177 | 75.955 | 41.434 | 34.521
Bilinmeyen 8.739 4.386 4.353 2.528 1.016 1.512
Toplam 91.841 | 46.857 | 44.984 | 86.343 | 43.932 | 42.411
Okuma yazma bilmeyen 19.640 | 4.204 | 15436 | 10.774 | 1.605 9.169
Yenisehir Okuma yazma bilen 124.125| 67.837 | 56.288 | 154.703 | 81.784 | 72.919
Bilinmeyen 11.804 | 5.934 5.870 3.560 1.429 2.131
Toplam 155.569 | 77.975 | 77.594 | 169.037 | 84.818 | 84.219
Okuma yazma bilmeyen 97.666 | 20.517 | 77.149 | 54.412 | 8.120 | 46.292
Kent Okuma yazma bilen 539.237 | 302.408 | 236.829 | 694.783 | 372.203 | 322.580
Bilinmeyen 53.968 | 27.101 | 26.867 | 17.543 | 7.096 | 10.447
Toplam 690.871 | 350.026 | 340.845 | 766.738 | 387.419 | 379.319

Kaynak TUIK, 2013(a)

Tiirkiye’de her donemde kadinlar ve erkekler arasinda okuryazarlik konusunda dnemli farklar
oldugu, kadmlarin erkeklere gore dezavantajli konumda oldugu bilinmektedir. Bu durum Diyarbakir
icin de gecerlidir. 11 Milli Egitim Midiirliigii verilerine gore 2009 yilinda il biitiiniinde okuryazar
olmayanlar niifusun % 19,3"linii olusturmaktadir. (T.C. Diyarbakir Valiligi Milli Egitim Midiirligi,
2009, Brifing) EKOSEP Saha Arastirmasi'na gore, 2009 yilinda Diyarbakir kentinde okuryazar
olmayanlarin oram1 % 25,9, sadece okuryazar olanlarin oran1 ise % 18,8'dir. Bagka bir deyisle kentsel
alanda okuryazarlik, il biitiiniine gore daha diistiktiir. Kadinlar agisindan bakildiginda ise, 2008-2012
yillart arasinda okuryazar sayisindaki onemli sayisal artisa karsin, Sur ilgesinde okuryazar olmayan
niifusun neredeyse tamami kadindir.
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Tablo 8: Sur ilgesinde Yas Gruplarina Gére Okuryazarlik (2008-2012)
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2008 2012
Yas Okuma | Okuma Okuma | Okuma
grubu | Cinsiyet| yazma | yazma |Bilinmeyen | Toplam | yazma | yazma | Bilinmeyen | Toplam
bilmeyen | bilen bilmeyen | bilen

. . | Erkek 61 10.999 451 11.511 9.578 14 9.592
6-13 Kadmn 220 10.115 547 10.882 5 9.331 12 9.348
417" Erkek 128 4.882 150 5.160 4 4.603 14 4.621
Kadmn 418 4.260 236 4.914 5 4.282 28 4.315
821" Erkek 218 5.065 469 5.752 49 5.734 62 5.845
Kadin 738 3.350 415 4.503 212 4.293 98 4.603
904 Erkek 139 2.554 761 3.454 51 3.318 66 3.435
Kadin 741 1.954 322 3.017 261 2.488 125 2.874
5.0 Erkek 322 3.765 818 4.905 82 3.942 279 4.303
Kadin 1.454 2.667 593 4.714 507 3.288 176 3.971
10.34" Erkek 376 3.000 487 3.863 124 3.605 165 3.894
Kadm 1.437 1.743 446 3.626 585 3.097 176 3.858
15.30" Erkek 441 2.506 358 3.305 83 2.741 86 2.910
Kadmn 1.583 1.231 304 3.118 446 2.352 122 2.920
40-44" Erkek 354 1.817 254 2.425 62 2.321 71 2.454
Kadin 1.354 762 281 2.397 501 1.820 81 2.402
45.49" Erkek 319 1.250 170 1.739 51 1.945 47 2.043
Kadin 1.124 474 237 1.835 539 1.385 106 2.030
150-54" Erkek 325 830 111 1.266 83 1.179 36 1.298
Kadin 906 239 197 1.342 530 796 71 1.397
’ . | Erkek 317 602 101 1.020 128 865 31 1.024
55-59 Kadin 882 153 193 1.228 506 513 87 1.106

' . |_Erkek 289 361 73 723 141 612 28 781

60-64 Kadin 749 95 161 1.005 554 341 75 970
65 4 Erkek 976 575 183 1.734 624 991 117 1.732
Kadin 1.848 134 421 2.403 1.727 535 355 2.617
Toplam | 17.719 | 65.383 8.739 91.841 7.860 | 75.955 2.528 86.343

Kaynak TUIK, 2013(a)

TUIK verilerine gore kent merkezinde, yas gruplarinin tamaminda erkekler ve kadimlar arasinda
okuryazarlik oranlar1 karsilagtirildiginda, okuryazar olmayanlarin oraninda kadinlar aleyhine énemli
bir farkin oldugu goriilmektedir. 18 yas iistii, yas gruplarinda okuma yazma bilmeyenlerin sayilar1 ¢ok
yiiksek miktarlara ulagmistir. Niifusun biitiinii icinde 40 yas bir kirilma noktasi olarak goriilmektedir.
Kente geldiginde neredeyse 10 yasinda olan ve 30 yildir kentte yasayan pek ¢ok kadin okuma yazma
konusunda hala ayni1 durumunu korumakta, okuma yazma bilmemektedir. 40 yas iizerindeki kadin ve
erkek gruplar, bu konuda bir ¢aba igerisine de girmemektedir.
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Kadinlar acisindan yasanan bu olumsuzluk, okullasma oranlar1 konusunda da gegerlidir. Kiz
cocuklar1 egitimden daha erken ayrilmaktadir. Niifus kayd: ile ilgili yasanan sorunlarin ¢ocuklarin
okullasmasini engelleyen 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir’.

Il Milli Egitim Miidiirliigiince 2008 yilinda yapilan bir arastirmaya gore; ilkdgretim ¢aginda olup
da okula gitmeyen ¢ocuklarin okula gitmeme nedenleri, asagidaki tabloda goriilen carpici sonuglari

ortaya koymaktadir.
Tablo 9: Cocuklarin Okula Gitmeme Nedenleri
"a 0 9= - o L 1 E ) S =
2% o 5% = E5 g BH2¥gfsss. 2 g2 ¢
. » 4 g—'i- @ ) o'z ) W-E%&%%)Ngo =) =~ = s
ILCE 29 282 2 g =5 2 fEScEEs-4f =2 22 =
i = - - CHR 2o o o =
g 2% g &= " »E°RAV§ET g 23 F
BAGLAR 160 365 248 160 165 91 86 64 19 7 19 282
KAYAPINAR 590 105 106 93 31 45 4 6 10 1 0 991
SUR 295 103 220 111 50 20 2 15 1 2 0 819
YENISEHIR 560 254 165 148 33 37 23 4 8 9 0 124
TOPLAM 305 827 739 512 279 193 115 89 38 19 19 588

Kaynak; Il Milli Egitim Miidiirliigii, 2008 verilerinden yararlanilarak EKOSEP, 2010

Cocuklarin okula gitmeme nedenleri ile ilgili bilgiler, niifus ve adres kaydi ile ilgili sorunlarin
Onemini igaret etmektedir. Okula kayit sirasinda niifus kaydi bulunmayanlardan ceza alinmasi bu
konudaki olumsuz uygulamalar arasindadir. 11 Milli Egitim Miidiirliigii kayitla ilgili olarak gerekli
destegin verilecegine dair bir hedef belirlemisse de, yasal ceza uygulamasi kayit yaptirmayi caydiran
bir uygulama olarak gézlenmektedir. Ailevi nedenler, yasin uygun olmamasi, gelenekler ve ekonomik
sorunlar da ¢cocuklarin okula gitmemeleri konusunda azimsanmayacak bir engel olarak durmaktadir.

Okullagma oranlarini olumsuz etkileyen diger sorunlar, ¢ocuklarin sokakta c¢aligmalari, ailenin
gelir yapisi, okul bagarisizligi, madde bagimliligi, erken evlilikler, engellilik oldugu sayilabilmektedir.

1.3.2 Saghk

Suri¢ci Bolgesinin saglik gostergeleri degerlendirmelerden &nce, 11 biitiiniindeki saghk
gostergelerinin degerlendirilmesi gerekli goriillmektedir.

Tablo 10: Diyarbakir ili Yillara Gore Hayati Giistergeler5

Tiirkiye TRC Giineydogu Anadolu Diyarbakir
2009|2010 [ 20112012 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2009 [2010] 20112012
Kaba dogum izt 175 1172 | 168 ] 17,0 | 282 | 28,0 | 27.6 | 27,6 | 26 |25.6
Genel dogurganhik hizi | 73,4 | 72,5 | 71,1 | 72,3 | 123,1 | 1222 119,1] 1199 | 101,7 [ 99,2
Toplam dogurganhik | o) 06 1 2.02 | 2,08 | 3.57 | 3.54 | 343 | 347 | 321|321 |3.16 | 3.19
hiz1 (Cocuk sayisi)

Annenin ortalama yas1 | 26,9 | 27,2 | 27,3 | 27,5 | 27,3 | 27,4 | 27,4 | 27,6
Kaynak: TUIK ve Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii

#2008 yilinda il Milli Egitim Miidiirliigiince saptanan bu sorunlar, bu ¢alisma kapsaminda yapilan "Toplumsal Yasam" odak gruplarinda da
ortaya konan konular arasinda yer almistir.
* Diizey 3 verilerinin tamani bulunmamaktadur.
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Yukaridaki gostergeler olumlu bir gelisime dair degerlendirme olanagi verse de, Diyarbakir’da
ozellikle kirsal bolgelerde, (saglik kurumlarina ulagilabilirligin diisiik oldugu yerlesimlerde) yasanan
bebek 6liimlerinin kayit altina alinmadiginin goz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

“Genel Dogurganlik Hiz1” ile “Kaba Dogum Hiz1” degerlerinde Diyarbakir ilinin hesaplanan
degerlerinin diisiis egiliminde oldugu gozlemlenmektedir. 2007 yili itibariyle 105,6 olan Genel
Dogurganlik Hiz1 2010 yilinda 99,2 olarak hesaplanmistir. Bu deger ayni y1l Tiirkiye ortalamasi olan
72,5 degerinin ¢ok iizerindedir. Diyarbakir ili Kaba Dogum Hizi 2010 yili itibariyle 25,6 olarak
gerceklesmistir. Bu oran da Tiirkiye ortalamasinin ¢ok iizerindedir.

Tablo 11: Annenin Yas Grubu

Annenin yag grubu

Bilinm
Toplam <15 15- | 18- | 20- | 25- | 30- | 35- | 40- | 45- 50+ | even
17 19 24 29 34 39 44 49 y

R Torki 1323 | 2 [ 50 [103[436 | 373197 [113 |29 [ 8 | 2 [
UIRIYE 1 988 | 720 | 844 | 478 | 542 | 693 | 340 | 246 | 675 | 946 | 093

;FsRclz f: 95352 | 301 3 6 25| 24 15 12 4 : 383 283
.an e, 404 | 057 | 264 | 741 | 762 | 888 | 694 | 575
Diyarbakir)

13 s 7] 2
hurf: 53215 | 120 841 | 222 | 164
sanhurfa 863 | 275 | 587 | 679 | 740 | 898 | 826

2l 7] 41
Diyarbakir | 42 137 | 181 734 | 161 | 119
[yararir 541 | 782 | 677 | 062 | 022 | 990 | 868

Kaynak: TUIK, 2013(a)

Bolgede erken yasta evlilik ve erken yasta annelik 6nemli sorunlar arasinda sayilmaktadir.
Kadinlar, yaglilar, ¢cocuklar ve engelliler, kentin saglik hizmetleri konusunda en hassas gruplardir.
Kadinlar arasinda yaygin olan erken evlilik, erken annelik ve hamilelikte yetersiz bakim kosullari,
saglik hizmetlerine erisim sorunlari ile birlikte ele alindiginda engelli niifusun da artiginin nedenleri
arasinda sayilmaktadir. EKOSEP Saha arastirmasinin sonuglar1 arasinda, erken evliliklerle ilgili
bulgular da yer almaktadir. Kadinlarin evlenme yasinin en kiicik 10, en yiiksek 23 oldugu, %
75,2’sinin 10-17, % 22’sinin 18-23 yaslarinda evlendigi belirlenmektedir. Kiigiik yasta evlenme en
yiiksek oranda Baglar ve Sur il¢elerinde goriilmektedir. Cocuk yasta yapilan evlilikler, erken annelik
ve ¢ok sayida dogum, aile baglar1 ve ¢ocuklarin gelecegi iizerinde 6nemli olumsuzluklar yaratmasinin
yani sira, kadinlarin sosyal yasama katilimina iligkin 6nemli engelleri de olusturmaktadir.

Gogle gelen kadinlar agirlikli olmak tizere, kadinlarin ana dilleri diginda bagka bir dil bilmemeleri
nedeniyle yasanan iletisim sorunlarinin da saglik hizmetlerinden yararlanmay:1 giiclestirdigi
bilinmektedir. Kadinlarin saglik erigiminin saglanmasi ve iletisim kanallarinin agilmasi ile ilgili
caligmalar, bebeklerin ve ¢ocuklarin kars1 karsiya kaldigi saglik sorunlarinin da azaltilmasina olumlu
yonde katki saglayacaktir. Saglikla ilgili yatinmlarin Tirkiye ortalamalarina yakin ya da bazi
gostergeler agisindan ortalamanin iizerinde olmasina ragmen, 6zellikle kadinlarin saglik hizmetlerine
erisim sorunlarinin giderildigini sdylemek olanakli degildir. Ancak, saglikla ilgili sorunlarin
¢Oziimiinde egitimin de 6nemi bulundugu goéz ardi edilmemelidir. Diger yandan saglik, egitim ve
yoksulluk iiggenine dair su degerlendirme dnemsenmelidir.
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“...tim sosyal gostergeler yam sira saglik sorunlart bakimindan da kent yoksullart
icinde kadinlarin durumu ¢ok daha da olumsuz bir tablo sergilemektedir. ...kadinlarin
egitim diizeyi hanenin bir biitiin olarak kendisini yeniden iiretmesi agisindan bakildiginda
ozel bir onem arz etmektedir. Egitim diizeyi yiiksek kadinlarin, gelecek nesillerin de bu
niteliklerle donanmasinda son derece belirleyici oldugu gibi ailenin saghkla ilgili
gostergelerinin de iyilesmesine biiyiik katki yaptigi goriilmektedir. Bu bakimdan, diger tiim
gerekgelere ek olarak, yoksul kesimin saghk diizeyinin iyilesmesi icin geng, yash tiim
kadinlarin egitim diizeylerinin yiikseltilmesi icin ozel bir ¢caba gosterilmesi gerekmektedir”
(ERSOY, 2007: 152)

Tiirkiye ortalamalarma gore yiiksek oranda engellilik goriilen Giineydogu Anadolu Bdlgesi,
Diyarbakir ve Sur ilgesinde, engellilerle ilgili olarak yasanan en temel konular arasinda goriiniirliik,
toplumsal kabullenme, ailenin kabul sorunlari, evde bakim ayligi kapsaminda sosyal yardimlarin
dagitimindaki sorunlar, rehabilitasyon merkezlerinin denetimsizliginden kaynaklanan sorunlar, konut
ve kent mekaninin kullanimu ile ilgili sorunlar yer almaktadir. Engellilik tek basina bir sorun olmazken
sosyal hizmet ve saglik hizmeti sunumuna dair yetersizlikler ve erisim sorunlari nedeniyle énemli bir
saglik sorununa doniismektedir. Saglik hizmetlerinin organizasyonunda engellilerin ayr bir ilgi alam
olarak degerlendirilme zorunlulugu bulunmaktadir.

Aile Hekimligi de sorunlarin yasandigi bir baska saglik hizmetidir. Diyarbakir Halk Sagligi
Miidiirliigii’niin hizmet sunumuna dair sikayetlerin degerlendirildigi Komisyon raporlar1 Sur ilgesi
Ozelinde incelendiginde, Komisyona 2013 yili Mart ayinda 18 sikayette bulunuldugu ve 12
basvurunun uygun bulunarak degerlendirmeye alindig1 goriilmektedir.®

Tablo 12: Halk Saghg) Miidiirliigii Performans Durumu

Sira No  Bagli oldugu TSM Itiraz nedeni Komisyon karar1 (sonug)
F}ebe ]?ebek A gocuk Kabul Red
izlem izlem izlem

1 SUR TSM > o
2 SUR TSM > <
3 SUR TSM > >
4 SUR TSM > <
5 SUR TSM o >~
6 SUR TSM > >
7 SUR TSM > >~
8 SUR TSM > >
9 SUR TSM > >
10 SUR TSM > o
11 SUR TSM > >
12 SUR TSM > >
13 SUR TSM > >
14 SUR TSM > <
15 SUR TSM > >~
16 SUR TSM > >
17 SUR TSM > o
18 SUR TSM >

Kaynak: www.dhsm.gov.tr, 2013

¢ http://www.dhsm.gov.tr/ erisim 15.08.2013
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Bu tabloda dikkat ¢eken bir konu sikdyetlerin ¢ogunlukla bebek izleme ve as1 konusunda

yogunlagsmis olmasidir.

bulunmamaktadir.

Gebe

izleme ve g¢ocuk

izleme konusunda

bu donemde sikayet

EKOSEP kapsaminda yapilan endeks caligmalarinda Suri¢ci Mahallelerinde hizmete erisim ve
hizmet kalitesi konusunda 6nemli sorunlar yasandigi goriilmiistiir.

Tablo 13: Saghk Olanaklar: ve Olanaklara Erisim

Erisebildikler
Konutlarina L.
i saghk .
yakin Saghk
. . ocaklarmin N
Mahallede mesafede Saghk ocagi ocaginda
sayica
saglik ocagi | saghk ocagl1 | basina diisen eter' gorev yapan
iz
varhgi bulunmadigi niifus y . doktor basina
oldugunu . .
n1 beyan diisen niifus
beyan eden
eden haneler
haneler
MAHALLE Aralik p Aralik p Aralik p Aralik p Aralik p
an an an an an
Kisi | 0 % | kisi |0 e |0 kisi |
VAR | 0 0 0 1 2999 0 0 0 1 999 0
3000- 1000-
1 24 2 2 1 24 2 2
- 5999 - 1999
6000- 2000-
25-4 3 3 25-4 3 3
349 8999 549 2999
.
YOK 75-100 13000 + 75-100 | 4000+ B
ABDALDEDE 4 5 5 3
CAMI KEBIR 5 2 5 4 3
CAMI NEBI 5 0 5 3 3
CEMAL YILMAZ 5 0 5 5 3
CEVAT PASA 5 3 5 4 3
DABANOGLU 0 2 2 3 3
FATIHPASA 0 2 7.916 3 31 3 1.583 2
HASIRLI 0 2 | 8761 | 3 4 | 1252 | 2
iSKENDERPASA 0 2 | 8636 | 3 4 | 1727 | 2
LALABEY 5 2 16.756 5 ‘ 4 2.847 3
MELIKAHMET 0 2 | 8605 | 3 4 | 2868 | 3
SAVAS 5 2 16.756 5 ‘ 4 2.847 3
SULEYMAN
NAZIF 5 16.756 5 100 5 2.847 3
ZIYA GOKALP 2 | 1675 | 5 | 2847 | 3
ALI PASA 4 16.756 5 48 3 2.847
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Erisebildikleri Erisebildikleri
saghk saghk
ocagindaki . . ocagmdaki
dﬁktor Sag"llk ocaginda hegmsire
sayisinin gorcfv yapan sayisinin Final deger
yetersiz hel,l_lslre b:‘lslna yetersiz
. diisen niifus .
oldugunu oldugunu
MAHALLE beyan eden beyan eden
haneler haneler
Aralik-% | Puan | Aralik-kisi | Puan | Aralik-% | Puan | X/40 | X/100
0 0 0-1499 0 0 0 0 0
1-24 2 [1500-2999| 2 1-24 2 1-9 | 1-23
25-49 3 13000-4499| 3 25-49 3 |10-19]| 24-48
SULEYMAN NAZIF
ABDALDEDE
CAMI KEBIR
LALABEY 75
CEMAL YILMAZ
CEVAT PASA
SAVAS
ZIYA GOKALP
ALI PASA
CAMI NEBI
ISKENDERPASA
MELIKAHMET
FATIHPASA
DABANOGLU 4.277 48
HASIRLI | 56 | 1252 | 0 19 | 48

Kaynak: EKOSEP, 2010

2009 yilinda yapilan saha aragtirmasinda Surigi mahallelerinde yasayan niifusun, saglik
hizmetlerine erisim konusunu yetersiz bulduklar1 goriilmektedir. Bazi mahallelerde saglik ocagi
bulunmasina ragmen, saglik ocagi bulunmadigini ifade eden hanelerin ¢ok sayida olmasi, erisim
sorununun bir baska boyutuna isaret etmektedir. Ancak, bu konunun Aile Hekimligi uygulamalar
kapsaminda da degerlendirilmesi gerekmektedir.

Saglik hizmetlerinin Surigi bolgesini ilgilendiren diger bir boyutu yesil kart uygulamalaridir.
Yesil kart uygulamalarinda farkli bir yasal diizenleme olmakla birlikte, fiilen devam eden yesil kart
uygulamalar1 genelde Tiirkiye'deki yoksullukla ilgili degerlendirmelere konu edildigi bilinmektedir.

29|



NS DiYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESi
@ £ * iMAR ve SEHIRCILiK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI |
KARACADAG gy g™ Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu
Tablo 14: SGK ile Paylasilan Aktif Yesil Kartlilarin il/ilce Dagilimlar
Tiirkiye 8.814.969 %
SANLIURFA 619.100 7 BISMIL 50.776
DiYARBAKIR 555.327 6,3 CERMIK 24.052
VAN 473.090 CINAR 42.487
ADANA 333.521 CUNGUS 5.227
ISTANBUL 327.111 DICLE 23.262
MARDIN 298.606 DiYARBAKIR EGIL 14.664
HATAY 294.884 DISILCE  ERGANI 47.964
AGRI 291.169 HANI 17.445
GAZIANTEP 248.499 HAZRO 10.112
KAHRAMANMARAS  237.088 KOCAKOY 10.077
KULP 19.967
LICE 12.350
SILVAN 49.565
1;;;§£E§KIR 227411
DiYARBAKIR
TOPLAM 555.360
TURKIYE TOPLAM 8.865.434

Kaynak: Saglik Bakanligi, 2013

Diyarbakir ili yesil kart sayilar1 agisindan iilke biitiiniinde 2. sirada yer almaktadir. Tiirkiye yesil
kart toplamimin % 6,3'{i Diyarbakir Ilinde bulunmaktadir.

Tablo 15: Yesil Kart Sayilarinin flcelere Dagilimi

BAGLAR 94.036

. KAYAPINAR 34.223
DiYARBAKIR MERKEZ 227411 % 41

SUR 55.445

YENISEHIR 43.707

DiYARBAKIR TOPLAM 555.360

Kaynak: Saglik Bakanligi, 2013

Ilgeler acisindan bakildiginda ise Diyarbakir Merkez ilgeleri olan Baglar, Sur, Kayapmar ve
Yenisehir ilgelerinin Ilde bulunan yesil kartin % 41’ini kullandigin1 ortaya koymaktadir. Bu durum
kent niifusunun % 30’una yakin kesiminin giivencesiz ve yoksul oldugunu da gostermektedir.

1.4 Ekonomik Yapi

GAP Eylem Plani'nin, bélgeye 6zgli degerlendirmelerinin yeterliligi konusundaki tartismalar bir
yana birakilacak olursa, 4 ana eksen iizerine kuruldugu bilinmektedir. Bunlarin birincisi, bdlgenin
ekonomik kalkinmasina iliskindir. Bu amagla kiigiik ve orta boy isletmelere verilen desteklerin
artirilmasi ve tesvik politikalarinin iyilestirilmesi, bolgenin kiiltiirel degerleri ve turizm potansiyelinin
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degerlendirilmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarina agirlik verilmesi ve organik tarimin

yayginlastirilmasi, yeni yapilacak sulama yatirimlartyla birlikte bir milyon hektardan daha fazla bir
alanin suya kavusturulmasi, bolge genelinde 2 milyon hektara yakin alanin tamaminin sulama
sistemiyle donatilmasi ekonomik kalkinma hedefleri arasindadir.

2012 yilinda Tiirkiye genelinde isgiiciine katilma orani, bir 6nceki yila gore 0,1 puan artarak % 50
olmustur. Erkeklerde isgiiciine katilma oran1 bir 6nceki yila gore 0,7 puanlik azalisla % 71, kadinlarda
ise 0,7 puanlik artisla % 29,5 olarak gerceklesmistir.

Tablo 16: Temel isgiicii Gostergeleri (2011-2012)

Tiirkiye Kent Kir

2011 2012 2011 2012 2011 2012
Kurumsal olmayan niifus 72376 73604 49535 50397 22841 23207
15 ve daha yukar yastaki niifus 53593 54724 36973 37656 16620 17068
Isgiicii (000) 26725 27339 17594 18186 9131 9153
Istihdam (000) 24110 24821 15508 16167 8603 8653
Issiz (000) 2615 2518 2087 2018 528 500
Isgiiciine katilma oram (% ) 49,9 50,0 47,6 48,3 54,9 53,6
Istihdam Orami (% ) 45,0 45,4 41,9 42,9 51,8 50,7
Issizlik Oram (% ) 9,8 9,2 11,9 11,1 5,8 5,5
Tarim disi issizlik oram (% ) 12,4 11,5 12,3 11,4 12,8 11,9
Geng niifusta igsizlik oram (% )* 18,4 17,5 21,2 20,3 12,7 11,9
Isgiiciine dahil olmayanlar (000) 26867 27385 19378 19470 7489 7915

* 15-24 yas grubundaki niifus
Tablodaki rakamlar yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir
Kaynak: TUIK, 2013(b)

Istihdam, isgiiciine katilim ve issizlik oranlar1 bolgesel sonuglar kapsaminda degerlendirildiginde
ise en yliksek issizlik oran1 % 12,4 ile Glineydogu Anadolu Bolgesinde gergeklesmistir.

Bu noktada bir diger degerlendirme kayit dis1 istihdama iliskindir. Tiirkiye genelinde kayit dist
istihdam TUIK verilerine gore 2011 yilinda % 41,2, Temmuz 2012 itibariyle % 40,2 iken, TRC2
Bolgesinde 2011 yilinda % 60,7 dir (KARACADAG KALKINMA AJANSI, 2012(a): 26-27).

Diyarbakir kentinde ¢alisanlarin istihdam edildigi en onemli dort sektdr; hizmetler, ticaret, insaat
ve imalat sanayi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu dort sektoriin istihdamdaki toplam pay1 1985 yilindan
beri % 85’ler diizeyinde seyretmistir. Buradan hareketle kent ekonomisinin temelini bu dort sektoriin
olusturdugunu sdylemek miimkiindiir (DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, Ekonomik
Yapi, 2007).

Kentin ekonomik yapisina dair en temel sorunlar, devletin sanayi yatirim alanindan ¢ekilmesi,
yeni sanayi yatirimlarmin mevcut tesvik politikalar1 ile yeterince yapilamamasi, OSB alanindaki
yetersizlikler ve sermaye gogii olarak tanimlanmaktadir. Giineydogu Anadolu ve Diyarbakir igin
kapsamli ve uzun vadeli bir stratejinin gerekliligi konusunda genel bir uzlagsma bulunmaktadir.
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Siimerbank Iplik ve Hali Fabrikalarmm, Tekel i¢ki Fabrikasnin, Yem ve Siit Fabrikalarmmn
kapatilmasi, Ergani Cimento Fabrikasi’nin satildiktan sonra yillarca islevsiz birakilmasi, 6zellestirme
kapsamina alindiktan sonra yillarca islevsiz birakilan Et Balikk Kurumu’nun islevsel hale
getirilmemesi, Tekel’in Ozellestirilmesi ile yeni isyerlerinin kapanmasi devletin bolgedeki onemli
yatirnm alanlarmdan ¢ekilmesi anlaminda yorumlanmaktadir.” Bu durum, Devletin yeni yatirimlara
yonelmesinin ¢ok miimkiin olmadigimi gostermektedir. Dolayisiyla yoreye 6zgii kapsamli ve uzun
vadeli stratejilere ihtiya¢c duyuldugu ile ilgili tespit yerinde bulunmaktadir (Demokratik Toplum
Partisi, 2008, s:10). Bu politikalarin 6zellikle kentsel i olanaklarimin gerektirdigi nitelikli isgiiciiniin
saglanmasi ve genc¢ isttihdamia yonelik onlemler konusunda katkisi 6nemsenmektedir (EKOSEP
RAPORU, 2010:164).

Tablo 17: istihdam Yapisi

Diyarbakir TRC2 Sanhurfa- TRC Giineydogu Tiirkiye
Diyarbakar Anadolu

o o o o

Q“M .%rﬂ Er—i Q“M .%rﬂ Evﬂ g“ﬁ .,‘M_‘rd Evﬂ g“ﬁ .,‘M_‘rd EM

5c5 N§ <S5 358 SE SE 55§ §§ =8 35f5§ NE 3§

285 %5 Fo @mEs 25 To BEs Z5 Ts BE5S Fs Ts

A Rz R S 2
2010 33,3 159 292 335 13,1 29,1 379 124 332 48,8 11,9 43,0
2011 40,0 13,8 349 328 84 30,1 36,3 11,7 32,1 499 98 450
2012 28,8 69 268 352 124 30,8 50,0 92 454

Kaynak: TUIK, 2013 (b)

Gelismislik gostergeleri, istthdam ve isgiliciine katilma orami agisindan Diyarbakir, Tiirkiye
genelinde 81. sirada yer almaktadir (TUIK, Secilmis gostergelerle Diyarbakir, 2011). Ayn1 kaynaga
gore issizlik oran1 acisindan ise 15. siradadir. Yine TUIK in 2011 Niifus ve Konut Arastirmasina gore
% 13,8 issizlik orani ile son sirada yer almaktadir. istihdam edilenlerle benzer bir sekilde, issizlik
sorunuyla en ¢ok karsilasan yas grubu 20-24 yas grubudur. Gengler ve kadinlarin isgiicline katiliminda
onemli sorunlar bulunmaktadir. 2012 yilinda ¢aligma ¢agindaki niifusun % 3,9’una sahip olan TRC2
(Sanlwrfa, Diyarbakir) bélgesinin toplam istihdam igindeki pay1 % 2,3 tiir.(TUIK, 2013(b))

Ekonomik yap1 Surigi bolgesi dzelinde degerlendirildiginde; Surigi bdlgesinin kentin kuruldugu
ve sur disina ¢ikmadigi uzun dénemler boyunca kentin tek idari ve ticari merkezi konumunda oldugu,
kentin biiylimesi sonucunda idari fonksiyonlarin sur diginda yer sectigi ve sur disi bolgelerde olusan
yeni yerlesim alanlarina yonelik yeni ticari akslarin gelistigi goriilmektedir. Surigi bolgesi her ne kadar
kentin idari merkezi olma 6zelligini yitirmis olsa da geleneksel ticaretin varligi nedeniyle ticari merkez
islevini halen siirdiirmektedir. Surici'nde ticari faaliyetler agirlikla Gazi Caddesi, Melik Ahmet
Caddesi, Inonii Bulvar1 gibi 6nemli ulasim akslar1 iizerinde yogunlasmus bir bigimde siirdiiriilmektedir.
Yeni konut alanlarinin kuzey ve kuzeybati yoniinde Yenisehir Bolgesinde gelismesi ile birlikte bu
yonde surun hemen digindaki yollar ticaret alani islevi kazanirken, kentin gelisme dogrultusunda sur
disinda uzanan Elazig Caddesi de 1955 yilindan sonra ticaret ekseni olarak gelismistir. Ticaretin
yogunlastigi diger bir bolge de Ofis bolgesindeki Ekinciler Caddesi’dir. Bu bolgede giinliik perakende
ve uzmanlasmis ticaret gelismistir.

7 Bu agiklamalarda, Diyarbakir Yerel Giindem 21 Kent Konseyi tarafindan genis katiliml bir belge olarak 2008 yilinda hazirlanan
Diyarbakir’m Temel Sorunlari raporundan yararlanilmistir.
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Asagida yer alan tablodan goriilecegi lizere Surigi mahallelerinin ticari islevlerin yogunlastig1
mabhalleleri disinda kalanlar1 istihdamdan ¢ok diisiik paylar alabilmektedirler. Bu da Suric¢i’nde sosyal
giivencesiz ¢alisma ve igsizligin yayginligiin diger bir nedenini géstermektedir.

Tablo 18: istihdamin Mahallelere Dagilim

Sira Mabhalle istihdam Edilenlerin Toplam istihdam i¢indeki Pay1
1 Dabanoglu 0,4
2 Savas 0,4
3 Hasirhi 0,4
4 Fatihpasa 0,4
5 Cemal Yilmaz 0,4
6 Cevatpasa 0,87
7 Alipasa 0,95
8 Lalabey 0,95
9 Ziya Gokalp 0,95
10 Siileyman Nazif 0,95
11 Abdaldede 0,95
12 Cami Nebi 2,87

13 Iskenderpasa 2,87
14 Melik Ahmet 2,87
15 Cami Kebir 2,87

Kaynak: Diyarbakir UTAB, 2005

Cocuk Isciligi kentte dnemini uzun yillardir koruyan konulardan biridir. TUIK, 2006-2012 Cocuk
Isgiicii Istatistikleri'ne gore Tiirkiye genelinde 6-17 yas grubundaki 15 milyon 247 bin cocuktan %
91,5’1 bir okula devam ederken, % 8,5’i okula devam etmedigini acgiklamaktadir. Yas gruplarn
itibartyla ise 6-14 yas grubundaki cocuklarin % 97,2’si, 15-17 yas grubundaki cocuklarin ise %
74,7’sinin okula devam etmedigi tespit edilmistir. Calisan ¢ocuk sayisinin 6-14 yas grubunda 292 bin,
15-17 yas grubunda ise 601 bin oldugu agiklanmugtir.

Tablo 19: Yas Grubu, Cinsiyet ve Calisma Durumuna Gore Cocuklar, 2006 - 2012 (Bin)

Cocuk sayisi Ekonomik islerde Ev islerinde
calisanlar faaliyette bulunan
cinsiyet (Ekim- (Ekim- (Ekim- (Ekim- (Ekim- (Ekim-
Kasim- Kasim- Kasim- Kasim- Kasim- Kasim-
Aralik) Aralik) Aralik) Aralik) Aralik) Aralik)
Toplam 15026 15247 890 893 6 540 7 503
6-14 11 378 11 386 285 292 4504 5290
15-17 3 647 3861 605 601 2 036 2213
Erkek 7 677 7775 601 614 2 589 3243
6-14 5809 5794 190 185 1 864 2 401
15-17 1 868 1981 411 430 725 842
Kadin 7 349 7472 289 279 3950 4261
6-14 5569 5592 95 108 2 639 2 889
15-17 1780 1 880 194 171 1311 1372

Kaynak: TUIK, 2013(b)
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Cocuklarin istihdam orani, 6-14 yas grubunda % 2,6, 15-17 yas grubunda ise % 15,6 olarak
gerceklesmistir. Tiirkiye genelinde 6-17 yas grubunda istihdam edilen ¢ocuklarin % 44,8’ kentsel, %
55,2’si kirsal yerlerde yasarken, bu yas grubundaki ¢cocuklarin % 68,8’ini erkek ve % 31,2’sini ise kiz
cocuklar1 olusturmaktadir. Diyarbakir’da 2006 yilinda yapilan bir arastirmaya gore 3302 cocuk
sokakta calismaktadir. Bu sayinm 2008 yilinda % 30 azaldig1 Valilik tarafindan agiklanmustir (AKTIF
HABER, 2006).}

Diyarbakir i¢in tutarli sayisal verilere ulagilamamakla birlikte, cok sayida c¢ocuk is¢i oldugu
bilinmektedir. Kiz c¢ocuklarinin agirlikli olarak konfeksiyon ve hali atdlyelerinde ¢alistiklar
gdzlenmektedir (BIANET, 2005).”

1.5.Turizm

“Tiirkiye Turizm Stratejisi (2023) belgesinde Diyarbakir ve Sanlurfa Illeri GAP Kiiltiir
ve Turizm Gelisim Bélgesi ile Inang Turizmi Koridorunda yer almaktadir. Bélgede éne ¢ikan
kiiltiir ve inang turizminin yani swra kis turizmi, su sporlari, saglk turizmi ve termal turizm,
gurme turizmi, ekoturizm, fuar ve kongre turizmi potansiyeli bulunmaktadwr

Diyarbakir, neolitik donemin ve Anadolu’nun ilk yerlesmelerinden olan Cayonii
yerlesmesi, Ickale, insa tarihi bilinmeyen ve giiniimiize en iyi sekilde ulasmis Surlari,
Paleolitik ve Mezolitik donem izlerini tasiyan magaralar (Hasuni Magaralar:, Hilar
Magaralari, Birkleyn Magaralari), farkli donemlere ait ¢ok sayida anitsal yapr ve sivil
mimarlik ornekleri ve biiyiik ol¢iide bozulmadan giiniimiize kadar ulagmis tarihi kent dokusu
ile kiiltiir turizmi icin yiiksek potansiyele sahiptir. Diyarbakir kentinde tarih ve kiiltiir turizmi
potansiyeli olarak goriilen alan Surlar, Surigi, Hevsel Bahgeleri ve Dicle Vadisi biitiinii
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diyarbakir'da inang turizmi agisindan da énemli bir merkezdir.
Sahabe kabirleri, Anadolu’nun ilk camisi olan Islam diinyasinin besinci Harem-i Serif’i
(Kutsal Mabet) olan Ulu Camii (Camii Kebir), Keldani mezhebine ait Keldani Kilisesi,
Huristiyanliktan once Semsi mabedi olan ve kutsal kitaplarin dili olan Siiryanice ibadet
edilen Meryem Ana Siiryani Kadim Kilisesi, Egil ilcesinde bulunan Peygamber Kabirleri
yogun olarak ziyaretci ¢eken onemli dini merkezlerdendir (KARACADAG KALKINMA
AJANSI, 2013).

Karacadag Kalkinma Ajansi Diyarbakir’in TRC2 Bélgesi i¢inde fuar ve kongre turizmi agisindan
on plana ¢iktigini belirtmektedir. Tiirkiye’deki bes fuar merkezinden biri olarak gosterilen Diyarbakir
ilinde diizenlenen fuarlara Suriye ve Irak gibi komsu iilkelerden ve Tiirkiye’nin bir¢ok yerinden ¢ok
sayida katilimc1 ve ziyaretci gelmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca hizmete agilan Cahit Sitki
Taranci Kiiltir ve Kongre Merkezi, Biiyiiksehir Belediyesi Stimerpark Kongre Merkezi ve Dicle
Universitesi Kongre Merkezi ile Diyarbakir kongre turizmi igin énemli altyapiya sahiptir.

# (http://www.aktifhaber.com/sokakta-calisan-cocuk-sayisi-azaldi-19959 1h.htm ve http://www.haberdiyarbakir.com/sokakta-calisan-
cocuklar-5291h).

? Diyarbakir S6z Gazetesi'in haberine gére, Diyarbakir Sosyal Hizmetler Il Miidiirii Haydar ipek, sokakta ¢alisan gocuklarin sayisiin tam
olarak bilinmedigini belirtti.

Diyarbakir Sosyal Hizmetler Miidiirliigii tarafindan yapilan aragtirmalarda, ildeki 25 ¢6p toplama merkezinde, 400 ¢ocugun ¢op topladig:
tespit edildi. Ipek gecen yil baslatilan ve il simirlan iginde yiiriitiilen ¢alisma hakkinda bilgi verdi: "20 - 27 Mayis tarihleri arasinda aksam
19.00-22.00 saatleri arasinda yapilan uygulamada bin 400 ¢ocukla goriisiildii. Cop toplayan ¢ocuklara yonelik yapilan tespit ¢alismasinda,
25 ¢op toplama merkezi ve buralarda ¢alisan yaklasik 400 ¢ocugun oldugunu tespit ettik. Elde edinilen bu veriler isiginda yaklasik 15 bin
dolayinda ¢ocugun sokakta ¢alistigi ve risk altinda oldugunu tahmin ediyoruz."

http://eski.bianet.org/2005/10/01_¢/68125.htm
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Diyarbakir kentinde tarih ve kiiltlir turizmi potansiyeli bulunmakla birlikte, turizm bu duruma
kosut bir bigimde gelismemistir. Diyarbakir iline gelen yabanci turist sayis1 2007 yilinda 16.552 iken,
2011 yilinda 38.192°e yiikselmis, yerli turist sayisi ise 509.618’den, 417.088’¢ inmis, toplam turist
sayist ise 526.170’den, 455.000’ine diismiistiir. Diyarbakir’a gelen yabanci turist sayisinin Tiirkiye’ye
gelen yabanci turist sayisina orant 2007 yilinda % 0.08 iken, 2011 yilinda % 0.14’e yiikselmistir.
Diyarbakir'daki yerli turist oranina bakildiginda ise; 2007 yilinda % .2.10 olan oran 2011 yilinda %
1.39’a dlismiistiir.

Tablo 20: Turistlerin Diyarbakir’a Gelis Nedenleri

Yabanci Vatandas (Yerli) Toplam
2003 2006 2009 2003 2006 2009 2003 2006 2009

Gelis nedeni

Gezi, eglence, sportif

o . 3921 24383 22546 1626 1117 2355 5547 25500 24901
ve kiiltiirel faaliyetler

Yakinlan ziyaret 1129 10354 8135 1872 10899 11886 3001 21253 20021
Alisveris 247 136 1993 289 279 536 415 1993
Transit 29793 6590 6590
Is amach(konferans,

toplants, gérev vb.) 2317 7560 1343 850 1350 3167 8910 1343
Dini 7833 7833

Diger 4288 3443 666 419 437 306 4707 3880 972
Toplam 11902 83502 41273 5056 14082 14547 16958 97584 55820

Kaynak: TUIK, 2013 (c)

Tablo, 2003 ve 2009 yillar1 arasinda Diyarbakir’a gezi, eglence, kiiltiirel faaaliyetlerle ilgili turist
sayisinda Onemli bir artig1 isaret etmektedir. Ancak, 6zellikle inang turizmi konusunda potansiyelin
degerlendirilemedigi ve ziyaret¢i sayisinin yetersizligi goriilebilmektedir. Yakinlar1 ziyaret basligi
altinda yapilan hareketlerde de bir artis gozlenmektedir.

Bu veriler degerlendirildiginde, gerek nitelikli konaklama tesis ve yatagi, gerek geceleme sayisi
artisi, gerekse turizm gesitliligi konusunda tanitim etkinlikleri dncelik ve 6nem kazanmaktadir.

Diyarbakir, yabanci turist sayisinda oransal olarak artis yakalamakla birlikte, ilde yerli turist
oraninda azalma yasamistir. Diyarbakir’in geceleme sayis1 2007 yilinda 585.030 iken, 2011 yilinda
606.667’¢e yiikselmis ancak Tiirkiye’deki geceleme sayisina orani % 1.37°den, % 0.38’e gerilemistir.
Ilde ortalama kalis siireleri 2007 yilinda 1.15 giin, 2011 yilinda 1.3 giin olarak gercekleserek Tiirkiye
ortalamasinin (2,55 ve 2,7) olduke¢a gerisinde kalmistir. Diyarbakir i¢in igletmelerin doluluk oranlarina
baktigimizda; 2007 yilinda turizm isletme belgeli tesisler i¢in oran % 31.55 iken, 2011 yilinda %
43.65’e yiikselmis ancak Tiirkiye ortalamasmin (% 51.46) altinda kalmis, belediye belgeli tesisler
icinse oran % 43.78’den, % 45.70’¢ yiikselerek Tiirkiye ortalamasinin (% 33.91) {izerinde
gerceklesmistir (KARACADAG KALKINMA AJANSI, 2013: 179).

Son yillarda kente ve bdlgeye gelen turist ve ziyaret¢i sayisinda gorece bir artis gozlense de,
ortaya ¢ikan sayilarin turizmin gelismesi agisindan yeterli oldugunu séylemek olanakli degildir. Son
yillarda Kent Surlan cevresinde Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan gergeklestirilen diizenlemeler,
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surlarin kagak yapilagsmalardan arindirilmasina iligkin calismalar, Karacadag Kalkinma Ajansi
tarafindan verilen turizm altyapis1 destekleri ve Cazibe Merkezlerini Destekleme Programi
kapsaminda turizm odakli yiiriitiilen projeler, turizm agisindan ilgiyi arttiran unsurlar arasinda yer
almaktadir.

“Diger yandan Diyarbakir ili, TRC2 Bolgesin icinde fuar ve kongre turizmi agisindan
on plana ¢itkmaktadir. Tiirkiye deki bes fuar merkezinden biri olarak gosterilen Diyarbakir
ilinde diizenlenen fuarlara Suriye ve Irak gibi komsu iilkelerden ve Tiirkiye 'nin bir¢ok
yverinden ¢ok sayida katilimci ve ziyaret¢i gelmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanhginca
hizmete agilan Cahit Sitki Taranci Kiiltiir ve Kongre Merkezi, Biiyiiksehir Belediyesi
Siimerpark Kongre Merkezi ve Dicle Universitesi Kongre Merkezi ile Diyarbakir kongre
turizmi i¢in onemli altyapiya sahiptir.”(KARACADAG KALKINMA AJANSI, 2013:187)

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Diyarbakir Bélge Miidiirliigii, 2012 Y1l 2. Dénemini kapsayan
(Nisan, Mayis ve Haziran) turizm istatistiklerini aciklarken, Diyarbakir’a gelip konaklayarak c¢ikis
yapan yerli ve yabanci ziyaretci sayisinda yiizde 26 oraninda azalma oldugunu belirtmistir. TUIK
verilerine gore, yurt disinda ikamet eden ve 2012 yilinda Diyarbakir’da konaklayarak ¢ikis yapan kisi
say1st 13 bin 257 olarak belirlenmistir. 2011 yilinin ayn1 déoneminde ise Diyarbakir’da konaklayarak
cikis yapan kisi sayisi 17 bin 930 olarak belirlenmis olup, ziyaret¢i sayisinda yaklagik yiizde 26
oraninda bir azalma meydana gelmistir.

Diyarbakir’da konaklayarak ¢ikis yapan ziyaret¢ilerin milliyetlerine gore dagilimda 5837 kisi ile
yurt disinda ikamet eden vatandaslar ilk sirada, 1854 kisi ile Almanlar ikinci sirada yer almaktadir.
Diyarbakir’da konaklayarak ¢ikis yapan ziyaretcilerin agirlikla Fransa, Hollanda, italya, Ingiltere,
Yunanistan, Belgika, Isvicre, Rusya Federasyonu, Azerbaycan, ABD, Suriye, Avustralya uyruklu
olduklar1 goriilmektedir (TUIK, 2013(c)).

Suri¢i alaninda turizmle ilgili temel sorunlar arasinda giivenlik ve yipranmis mekansal doku
sayilmaktadir. Ulasim konusundaki sorunlar ve altyapir hizmetlerinin yetersizligi de bu sorunlara
eklendiginde kentin ana giindem maddeleri arasina, turizm potansiyelinin degerlendirilmesi konusu
girmektedir.

1.6. Mekansal Yapi

Dicle Vadisi’nin batisinda bir diizliikte kurulmus olan Diyarbakir, tarihsel siirecte vadi
yamaglarinin yerlesmeye uygun olmayis1 ve gegis zorluklar1 nedeniyle mekansal gelismesini vadinin
bat1 tarafinda siirdiirmiistiir. Kentin mekansal yapisinin ve makroformunun olusumunda Dicle Vadisi,
topografik yapi, Surlar, ana ulasim baglantilari, demiryolu, biiyiikk alan kullanimli kamu kullanim
alanlar1 gibi tarihi ve cografi etkenler ile imar plani kararlari, yatirim ve planlama kararlari, kisitlayici,
c¢ekici veya diizenleyici etkenler olarak belirleyici olmuslardir.

Diyarbakir surlari, énemli bir tarihi ve mimari yap1 oldugu kadar, kentin mekan yapisinin
bicimlenmesinde de dnemli bir esiktir. Suri¢i tarihi dokusu ve mimari kimliginin yani sira, konut
yerlesimi, sosyal yapisi, merkezi ve ticari mekan kullanimi agisindan geleneksel yapisini bugiin de
siirdiirmektedir. Gegmisten bugiine 6zellikle Surigi bolgesi siirekli degisim ve doniisiime ugramis,
glinlimiizde ise ¢Okiintii alanina doniisme riski barindirmaya basglamistir. Bununla birlikte Surigi,
Diyarbakir’in tarihini ve ge¢cmisini yansitan, ticaret ve imalat basta olmak {izere ekonomik aktiviteler
ve turizm ag¢isindan 6nemli potansiyel barindiran bir bélge olma vasfini her zaman korumustur. Surigi
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Bolgesinin dogu ve giiney smirinda yer alan ve binlerce yildir kesintisiz bir bigimde siirdiiriilen
tarimsal aktiviteler ise, diinyada benzeri az goriilen bir kentsel ve kirsal ekonomi birlesimi ve
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biitlinligii géstermektedir.

Grafik 2: Sur llcesi Arazi Kullanim

SUR BELEDIYESi ARAZI KULLANIS DURUMU
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Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2007

Suri¢i Bolgesi, Diyarbakir kale surlart igerisine sikismis oldugundan kent biitiinii icerisindeki
niifus pay1 diger ilgelere gore daha az goriinmekle birlikte, mekansal ve altyapr sorunlarinin yogun
yasandig1 alanlardan birisidir. Her ne kadar kentin tarihi dokusu Surigi bolgesinde yer aliyor olsa da,
tarihi ve Kkiiltiirel mirasa zarar veren yapilasmalarin da bu alan igerisinde yogunlastigi

yadsinmamalidir.

1.6.1 Surici Bolgesinin Mekéansal Yapisi

Kentin ana ¢ekirdegini olusturan Diyarbakir Surigi bolgesi; Cevatpasa, Fatihpasa, Dabanoglu,
Siileyman Nazif, Hasirli, Cemal Yilmaz, Abdaldede, Alipasa, Lalabey, Siileyman Nazif, Savas, Ziya
Gokalp, Melik Ahmet, Cami Kebir, iskender Pasa, Cami Nebi mahallerinden olusmaktadir. Bolge,

Surlarla g¢evrili tarihi kent alanidir.

“Kentin tarihi surlari deniz seviyesinden yiiksekligi 650m olan bir plato iizende
uzanmakta ve Dicle Nehri’nin bati yakasindan da 80m kadar yiikseklikte bulunmaktadir. Son
zamanlarda kent, surlart asacak kadar gelismis ve deniz seviyesinden yiiksekligi 750m ’ye
vaklasan bati ve kuzey konumlarda yer alan alanlar yeni yerlesmelere acilmistir. Tarihi Kent
Merkezi olan Suri¢i’nin dogusunda ise nehir yatagina dik yokuslar inmekte ve karst
yakasinda da Dicle Universitesi 'nin genis kampusu yer almaktadr.

MS 349 yilinda Roma Imparatoru II. Konstantin zamaninda kalesi yeni bastan onarilip
giiclendirilerek surlarina ilaveler yapilan bu kent, Ipek Yolu iizerinde énemli bir durak
noktast olmustur. Romalilar igin ilkin savunma duvarlart olusturan ve giiniimiize dek
varligint siirdiiren bu uzun surlar, siyah bazalt tagindan yapilmistir. 6 km uzunluga varan
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surlar boyunca 4 biiyiik kapi ve 81 bur¢ vardwr. Etrafi bu goérkemli surlarla ¢cevrili alaninda
Ickale’nin de yer aldigi tarihi kent merkezi Surici; dini ve askeri yapilar: ve yerel mimari
ornekleri ile ender rastlanan bir koleksiyon sunmaktadir.

Hem Ickale’de hem de Surici’nin farkl: yerlerinde; Sen George ve Diinya’'nin en eskileri
arasinda sayilan Meryem Ana Kiliseleri ile birlikte, aralarinda en biiyiigii olan Behram Pasa
da dahil olmak iizere, 15. ve 16. Yiizyila ait bir ¢cok camii bulunmaktadir. Ulu Camii’nin,
Surp Gragos Ermeni Kilisesi’'nin, Dort Ayakli Minare nin yani swra, bir ¢ok tarihi konak, i¢
avilulu evler, kervansaraylar, medreseler, hanlar, tiirbeler ve hamamlar Surigi'nde yer
almaktadir. Dogudan batiya 1,040 m ve kuzeyden giineye 1,400 m olan i¢ eksenleri ile
vaklasik 150 hektarlik bir alanda konumlanan ve etrafi 6zgiin surlarla ¢evrili olan tarihi kent
merkezi, farklt uygarliklarin yasandigi ¢ag ve donemlere ait bir mimari ve kiiltiirel ¢esitlilik
demeti olusturmaktadir.

20. Yiizyihin ikinci yarisinda hizli bir biiyiime gésteren kent, surlarin étesine tasarak
kuzey ve bati yoniinde yayimistir. Bu kentsel biiyiime sirasinda batulilasmayr yansitir yeni
gelisme alanlari, daha iyi yasam kosullarinin sunulmast nedeniyle, Surigi’nin varlikl
sakinleri igin ¢ekici olmaya baslanmigtir. 1980°li yillarin baslarinda merkezi ve yerel diizeyde
kendini gosteren politik istikrarsizliklarin toplumsal kipirdanmalarla birlesmesi sonucu,
Diyarbakir ¢evre yorelerden gelen biiyiik go¢lere maruz kalmis ve yeni gelenlerin tercih
ettigi varig noktast da genelde Surici olmustur. Kirsal kokenli ve olduk¢a diisiik gelir diizenin
temsilcileri olan bu gocmen kesimler, niifus yogunlugun yiikselmesine neden olmug ve
elverissiz kogullar altinda barinma olanagr bulmustur. Disardan gelen bu baski, Surigi
kokenlilerin zamanla baska yerlere tasinmalarina neden olmustur.

Boylelikle Suri¢i zaman igerisinde; ¢evre kalitesinin diismesinden, altyapt hizmetlerin
yetersizlesmesinden, konut, ulasim ve dinlence mekanlarimin daralmasindan, saglhk, egitim
ve kiiltiire yonelik toplumsal hizmetlerin aksamasindan kaynaklanan ¢ok yonlii sorunlar
yumagu ile karsi karsiya gelmis ve yapisal bir ¢okiis siirecine girmistir. Ileri diizeyde issizlik,
konut ve is mekdm yaratmak ugruna kacak yapilagma, kayit disi ve marjinal sektor
faaliyetleri, yogun arazi kullamimi ve aswri niifus yigilmas1 geleneksel, kiiltiirel ve etnik
agidan eskiyen ve kohnelesen bir mekdanda hiikiim siiren zorlu yasam kosullarin yansitmaya
baslamistir.

Surigi’nde bir ¢ok tarihi ev bulunup, bunlar genelde yaz aylarinda rahatlik vermek
tizere icinde genelde su ve golge unsurlart bulunduran i¢ avlularin etrafinda dizilmis
odalardan olusmaktadir. Mardikapt yamindaki Deliler Hani 1521 insa edilen bir
kervansaray olup, halen otel olarak kullanilmaktadir. (DERICIOGLU ve TUNA, 2003, s:6-
8)
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Harita 1: Surici Bolgesi ve Mahalleleri

TOPLAM 2843
K381, E 1462

Kaynak: Diyarbakir Sur Belediyesinin katkilariyla www.e-diyarbakir.info

Yukarida bahsi gegen raporda, Suri¢i’nin zaman igerisinde; gevre kalitesinin distiigii, altyapi
hizmetlerin yetersizlestigi, konut, ulasim ve dinlence mekanlarinin daraldigi, saglik, egitim ve kiiltiire
yonelik toplumsal hizmetlerin aksadigi ve bu durumdan kaynaklanan ¢ok yonlii sorunlar yumagi ile
kars1 karsiya gelinerek yapisal bir ¢okiis siirecine girildigi belirtilmektedir. Bu arada yipranan ve
degerini kaybederek yok olmaya yiiz tutan tarihi eserlerin ve ¢evrelerinin koruma altina alinmasi
gereginin de ortaya ¢iktig1 vurgulanmaktadir. Turizm sektdriiniin alan icerisinde yogunluk kazanmasi
stirecinde yoksul kesimin istihdam edilebilirliginin arttirilmasi kentte dnemli goriilmektedir.

1.6.2 Surici Bolgesi Koruma Kararlar

Diyarbakir’da korumaya iliskin kararlar anitsal ve sivil mimarlik eserlerinin yer aldig1 Suri¢i ve
cevresini kapsamaktadir. Koruma kurullar tarafindan sit ve koruma alani ilani, tescil, gegis donemi
kosullar1 ve g¢evre diizenleme restorasyon projelerine iligskin kararlar alimmustir. Diyarbakir kent
merkezindeki anitsal ve sivil mimarlik 6rnekleri Gayri Menkul Eski Eserler ve Amnitlar Yiiksek
Kurulu’nun 19.01.1980 giin ve A-2082 sayili karari ile tescillenmistir.

Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu DIYARBAKIR
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Harita 2: Surici Tescilli Yapilar

DiYARBAKIR SUR iCi

KENTSEL SiT
KORUMA AMAGLI iMAR PLANI

TESCILLI YAPILAR
K

A

115000

TESCILLI YAPILAR
[ ammsar vapuar

I svic MRl ORNES! VAPILAR

Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2011

Diyarbakir ili, Merkez, Suri¢i Boliimii Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kurulunun 29.09.1988 giin ve 38 sayili karari ile "Kentsel Sit Alan1" olarak ilan edilmis, bu karar ile
surlarin Koruma Alani ve Gegici Donem Yapilanma Kosullart belirlenmis olup, Diyarbakir Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu'nun 09.11.1990 giin ve 609 sayili karari ile uygun gorilmiistiir.
Ayrica, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu'nun 13.04.2001 giin ve 2549 sayili
karar1 ile daha 6nce alinan 29.09.1988 giin ve 38 sayili karar ile belirtilen koruma bandi yeniden
diizenlenmis, bu karar 1/5000 6lgekli haritalara islenmistir.

Tarihi Diyarbakir Surlarmin Koruma Alani'na iligkin Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Kurulu tarafindan alinan 16.06.2004 giin ve 3430 sayili karar1 ile Tarihi Diyarbakir Surlarinin
Koruma Alani, Vedat Dalokay Yeralti Carsist ile Kegi Burcu Cevre Diizenleme Projesine iliskin
Oneriler kabul edilmistir.

Surigi’nde tarihi ve kiiltiirel degere sahip anit, kamu binas1 ve sivil mimari 6rnekleri olan tescilli
yapilar bulunmaktadir. Dini yapilar ve kullanimda olan kamu binalari; hanlara, hamamlara ve otellere
oranla daha iyi korunmus durumdadir.

“Sivil mimari érnekleri géreli olarak diisiik bir pay almakta olup, evlerden ancak 108’i
korunabilmigtir. Surigi 'nin mevcut diger evlerinden 1946 s1 tarihi doku izlerini tasimaktadir
ve bunlarin da ancak 77’si restorasyona uygundur. Bu rakamlar, tarihi dokunun ozellikle
son 30 yil icerisinde nasil harap edildiginin ve yok olup gittiginin gostergeleridir. Yaklasik
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% 94’iiniin 1 veya 2 kath oldugu geleneksel evlerin yami swra, Surigi’nde sayisi 5,000
civarinda olan yeni yapt da bulunmaktadir. Cogu yigma tugla tarzi bu yeni yapilarin % 44’ii
3 katin iizerinde olup, aralarinda 9 kata kadar da ¢ikan vardir. Bu ¢arpik yapr ve vahim
oranlara varan kiiltiirel ve tarihi miras kaybi, iistlenecek gorevierin hi¢c de kolay
olmayacagin gostermektedir.” (DERICIOGLU ve TUNA, 2003, s:7)

1.6.3 Diyarbakir Planlar1 Kapsaminda Suri¢i Planlamasi

Diyarbakir’in bilinen ilk plani, 1937 yilinda yapilmistir. Cumhuriyet déneminde Ankara kentinin
planlamasma kosut olarak tiim yurtta imar faaliyetlerinin basladigi, bu kapsamda, Diyarbakir’in da
planlandig1 bilinmektedir. Planla ilgili yeterli bilgi bulunmamakla birlikte, planin Suri¢i ve Yenigehir
bolgelerini kapsadigi, batida Baglar, giineyde Sehitlik Mezarligi, kuzeydoguda Yenigehir mahallesi ve
bugitinkii askeri bolgenin bir kismini kapsadigi bilinmektedir.

1937 plam ile Sur disginda, yeni bir kent planlanmistir. Bu bolgede, kentin yeni alan
gereksinimlerine uygun, kamu, egitim, saglik, park ve spor alanlart ayrilmis, konut bolgeleri ise diisiik
yogunluklu, bahgeli konut alanlar1 olarak tasarlanmistir. Plan kararlarinin bir sonucu olarak
Suri¢i’ndeki kamusal alanlar Yenisehir Ilgesine tasmmus, Surici idari merkez fonksiyonlarini
yitirmistir.

Bugiinkii Yenigehir Bolgesi dokusu bu plana gore bigcimlenmekle birlikte, 1960’1 yillardan
itibaren yogunluk artig1, yapisal yenilenme ve islevsel doniisiime ugramustir. Ozellikle zemin katlarda
konut islevinin yerini ticari kullanimlar ve {ist katlarda biiro kullanimlar1 yer segmistir.

1962 yilinda iller Bankasi tarafindan Diyarbakir kenti igin yeni bir planlama calismasi
baslatilmistir. 1/5000 lgekli Nazim imar Planma dayali olarak Iller Bankasi Sehircilik Dairesi'nce
Surici bélgesinin imar plani tamamlanmis, “Suri¢i Imar Protokolii” hazirlanmis ve 1962 yilinda Imar
ve Iskan Bakanligi’nca onaylanmustir. Iller Bankasi tarafindan 1965 yilinda Sur disindaki bolgeleri
kapsayan yeni bir plan hazirlanmigtir. 1965 plan1 ¢ok sinirli olarak uygulanabilmis, yaygin uygulama
olanag1 bulunamamastir.

Diyarbakir kenti 1962, 1965 ve 1967 yillarinda onayli planlarin uygulanamayisi ve yetersizlikleri
nedeniyle uzun siire plansiz denebilecek bir donem yasamistir. Hizli niifus artis1 ve goglerin yasandigi
bu donemde, kentte gecekondu bolgelerinin olustugu ve kacgak yapilasmanin da hiz kazandigi
goriilmektedir. 1983 yilinda iller Bankas1 araciligi ile planlama calismalaria baslanmis, uygulama
imar planlar1 1985 yilinda onaylanarak yiiriirliige girmistir. Planlama alan1 Sur, Yenisehir, Baglar ve o
donemde koy statiisiinde olan Kayapinar bolgesini de kapsamaktadir. Planin hedef yil1 2003, hedef
niifusu 750.000 kisidir. 2000 yili niifusu esas alindiginda gergeklesen niifus, plan hedeflerinin altinda
kalmistir. 1984 plani, nazim plan 6l¢eginden baglayarak yogunluklarin kontroliinii amag¢lamigtir. 1985
planinin kentin bugiinkii makroformunun olugmasinda 6nemli etkisi bulunmaktadir.

1985 sonrasi gogler ve buna bagl niifus baskilar1 planin basarisini sinirlandirmistir. 1985 planinin
uygulanmasindaki giicliikler nedeniyle planda revizyon yaptirilmasi gerekmis ve 1991 yilinda
baslayan revizyon ¢alismalari, 1994 yilinda tamamlanmigtir. 1994 (revizyon) planinin hedef yili 2010
olup hedef niifus 1.000.000 kisidir. Yapilan revizyon ile baz1 bdlgelerde kullanim degisikliklerine
gidilmis, bazi1 bolgelerin niifus yogunluklar: artirilmistir.

Imar planlar1 diginda GAP tarafindan hazirlanan "GAP Master Plan1"da Diyarbakir' ilgilendiren
diger 6nemli planlama ¢aligsmalarindan birisidir. Master Plan’da, temel amacin "Bolge’nin gelismislik

a1 |
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diizeyini en kisa siirede Ulke’ nin genel diizeyine yiikseltmek" olarak tanimlanmis, bu amaca ulasmak
izere ekonomik ve sosyal hedefler belirlenmis ve temel strateji olarak Bolge'nin "tarima dayali ihracat
tssli" haline getirilmesi benimsenmistir.

GAP Bolgesi Mekansal Gelisme ve Altyapr Planlama Calismalar1 kapsaminda, Diyarbakir ve
cevresini kapsayan 1/25.000 6lgekli Cevre Diizeni Plan1 yapilarak, 1992 yilinda onaylanmustir.

Kentte son olarak 1/25.000 ve 1/5000 6l¢ekli planlar yapilarak 2007 yilinda onaylanmustir.

Harita 3: Diyarbakir Nazim imar Plam

Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2007

1.6.4. Surici Koruma Amach imar Plan

Birinci Derece Kentsel Sit Alani olarak ilan edilen Surigi bolgesinin Koruma Amacli imar Plani
(KAIP) 1990 yilinda Yildiz Teknik Universitesi tarafindan yapilmis ve 1992 yilinda Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarinin Koruma Kurulu Midiirliigii tarafindan onaylanmistir. Geleneksel bir planlama araci
olmak iizere hazirlanan ve sosyo-ekonomik kalkinma boyutlar1 icermeyen Koruma Amagli imar Plani,
sorunlara ¢ézlim getirmekte yetersiz kalmistir. Bu yetersizlik, Koruma Plani’nin gilincellestirilmesini
ve sosyo-ekonomik kalkinma boyutlarini da igermek {izere, Surici i¢in Ongoriilen kiiltiirel miras
yonetiminde yer alan kentsel iyilestirme ve ekonomik canlanma bilesenleri ile biitiinlestirilmesini
gerekli kilmistir.
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Aynmi alana iligkin olarak EKOSEP kapsaminda benzer bir proje hazirlanmigtir. Bu Proje
“Diyarbakwr Surigi Bolgesinin Koruma Yoluyla Kentsel Yeniden Olusum Projesi” olarak adlandirilmig
ve lktisadi ve mekéansal yapisinda ¢okiis gozlenen Diyarbakir tarihi kent merkezinde ekonomik,
mekansal ve sosyo—kiiltlirel miidahelerle gogle gelen niifusun kentsel yasam standartlarinin
iyilestirilmesi ve kentsel yasama katiliminin arttirilmasi amaglanmustir.

Harita 3: Surici Bélgesi i1k Plan
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Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2011

Halen yiiriirliikte olan Koruma Amagcli Imar Plani'nin plan raporunda alana dair su agiklamalara
yer verilmektedir:

“Diyarbakir’da kentsel korumamin oniinde fiziksel ve toplumsal olmak iizere c¢esitli
engeller bulunmaktadwr. Fiziki acidan bakildiginda; yapi parsellerindeki boliinmeler veya
birlesmeler, geleneksel yapilarin yok olmast ya da eklerle ozgiin niteliklerinin bozulmasi, kat
adetlerinin ve yapr yogunluklarinin artmasi, planlarda yol, meydan, yesil alan olarak
ongoriilen alanlarda kacak yapilasma gibi etkenlerle Diyarbakir Suri¢i dokusunun
karakteristiginin tiimiiyle degismis oldugu goriilmektedir.

Toplumsal yonden ise; kentsel niifus profilinin gé¢ nedeniyle siirekli olarak degismesi,
ekonomik diizeyin gerilemesi ve yerel yonetimlerin bélgedeki yapilasmalar: kontrol altinda
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tutamamast onemli engellerdir. Surigi bolgesinde yasayan sakinlerin korumaya yonelik
karar verme ve uygulama siireglerine katihm seviyeleriyle ilgili gozlemler ve miilakatlar
sonucunda, modern anlamda bir koruma katilimt iginde olmasalar bile, eger gerekli egitim
ve benzeri yardim aldiklarinda koruma konusunda biling ve katilim seviyelerinin...
viikselecegi goriilmiistiir. Bunun en onemli isareti; yapilan anket ¢alismasinda alanda
yvasayan sakinlerin Suri¢i’'nde memnun olmadiklar: konularin ve mevcut sorunlarin,
planlama alanimin koruma altina alinmasi, koruma amagly imar planimin hazirlanmasi ile
coziilebilecegini diigiiniiyor olmalaridir. (DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI,
2011, s: 12)

Harita 4: Yiiriirlikte bulunan Koruma Amach imar Plam

Kaynak: DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2011
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Surigi’'nin konut alam sakinleri, isyeri sahipleri/calisanlart ve alan disi kullanicilardan

olusan kullamici profili incelendiginde eski sehir merkezinin kirsal kékenli niifus icin kentsel

ihtiyaglarimt karsiladiklart merkez misyonunu hala siirdiirdiigii goriilmektedir. Surigi’'ne

disaridan gelen kullanmicilarin diizenli araliklarlia ve belirli sikliklarla gelmesi Surigi’'nin

islevsel ve insanlarin ihtiyaglarina cevap veren kentsel bir konumda oldugunu da ortaya

koymaktadir. Ayrica Surigi bazi alan disi kullanicilar icin ise bir sosyallesme ve gezip,

zaman gegirme mekdni olarak da kullanilmaktadur.

Suri¢i bolgesi, Diyarbakir kentine gelen ziyaretgiler agisindan ge¢misten bugiine sahip

oldugu ozelliklerini korumakta ve kent icinde en ¢ok ziyaret edilen yerler arasinda ilk sirada

olan konumunu korumaktadir. Surlarin dis kesiminde var olan kagak yapilasmalarin

kaldirilmasi, surlarin  algilanmasinin - arttirdmas:, bu alamin  sahip oldugu onemi

korumasinda énemli bir pay sahibi olmustur. Koruma Amac¢l Imar Plani ¢calismasina konu

olan Diyarbakir Suri¢i Kentsel Sit Alani, Kent Surlart ile tanimli, kentin diger boliimlerinden

ve doguda kalan Dicle Vadisi'nden Surlar ile net bicimde ayrilmis durumdadir. Goérsel

acidan alana disaridan bakildiginda, Dagkapt boliimiinde var olan biiyiik agikliktan

algilanan Surici yapilasmasi ile Ickale 'nin dogu cephesinde var olan yapilasmalar disinda

gorsel degerler olarak tiimiiyle surlar ve bur¢lar one c¢ikmaktadir.” (DIYARBAKIR
BUYUKSEHIR BELEDIYESI, 2011, s:12)

Ayni raporda Koruma Amacgl Imar Plani kararlarmin iiretilmesi asamasinda plan kararlarinin

bicimlenmesinde ve uygulamada énemli etkisi olacagi diisiiniilen konular degerlendirilmistir.

Bunlar 6zetle sdyle siralanabilir:

Onemli gérsel ve tarihi deger olan surlarin ve burglarin disaridan algilanmasini giiclestiren
gelismeleri ortadan kaldiracak kararlarin, bu alanlar Suri¢i Kentsel Sit sinirlart iginde
kalmasalar da, Sur Koruma Alan1 kapsaminda ele alinmasi ve gelistirilmesi.

Surlara bitisik ya da surlarin ve bur¢larin algilanmasini olumsuz etkileyen yapilagmalarin
ortadan kaldirilmasi, bu alanlarin agik ve yesil alan agirlikli diizenlenmesi.

Alan icindeki yapilagmalarin surlarin yiiksekliginin agmamasi boylece Sur disindan algilanan
gorsel kirliligi ortadan kaldirarak Suri¢i bdlgesinin gizeminin vurgulanmasi.

Yapilarin son katlarinda yer alan ve sur disindan algilanan niteliksiz eklentiler ve uydu anteni,
su deposu vb. unsurlarm giderilmesi.

Surlarin dogusunda var olan Dicle Vadisi yamaclarinin gelecekte de mutlaka yapilagsma disi
tutulmasiin saglanmasi, bu alanlarin sur koruma bandi iginde kalan boliimiinde var olan
dogal yapiy1 koruyarak, yapilasma disi tutarak, dogudan bakildiginda elde edilen siluetin
korunmasi.

Ticaret kullanimina sahip olan alanlarin var olan ikili yap1 dikkate alinarak degerlendirilmesi,
bu kapsamda, geleneksel merkezin unsurlari olan c¢arsilar, hanlar, diikkkanlarin yogunlastigi
bolgenin geleneksel niteliklerinin korunmasi, yabancilasma ve bozulmanin énlenmesi.

Diyarbakir Kent Surlarinin 6énemli unsurlar arasinda yer alan burglarin islevlendirilmesinde,
giinliik stirekli kullanim Onerilerinden daha ¢ok sosyal ve kiiltiirel amag¢li kullanimlarin
desteklenmesi,

DIYARBAKIR
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e Burglarn islevlendirilmesine iligkin kararlar ile bu kararlar ile baglantili bicimde gereksinim
duyulan zorunlu altyap1 diizenlemelerine (elektrik vb.) iliskin kararlarin Biitiinlesik Sur
Restorasyon Programi ¢ergevesinde ele alinarak tartisilmasi ve sonuglandirilmasi.

Koruma Amagli imar Plani’nin onayindan sonra planla ilgili bazi kaygilar dile getirilmeye
baglanmistir. Bu kaygilarin Odak Grup toplantilarinda da benzer bigimlerde dile getirilmis oldugunu
burada hatirlatmakta fayda goriilmektedir. Birinci olarak planin, alanin niifusunu yaklasik 40.000
olarak belirlemesi, bu durumun da 30.000 civarinda kisinin alan digina tasinmasina dair 6ngdriiye
dairdir. Bu islemin bir tasfiyeye doniismesi ve Surici'nde yasayan ailelerin magdur edilmesinden kaygi
duyulmaktadir. Ikinci konu olarak da alanin afete maruz bélge olarak ilan edilmesinin bu siirece
katacagi ivme, afete maruz bdlge olmanin getirecegi gelismelerin net olmamasi ile ilgidir.

1.7. Surig¢i Bolgesinde Doniisiim

Gerek Surigi alaninin afete maruz bolge olarak ilan edilmesi, gerek koruma amagli imar plani ile
Suri¢i niifusunun yaklasik 30.000 kisi eksik Ongoriilmesi, diger yandan yiriitiilen doniisiim
uygulamalari kentin ana glindem konular1 arasinda doniisiim kavraminin yer almasina neden olmustur.

Karacadag Kalkinma Ajansi, 2012 yilinda Diyarbakir Kentlesme Yasam Kalitesi ve Kentsel
Doniigiim Danigma Toplantisi diizenlemistir. Bu toplantinin sonug raporunda;

“Koruma amaglt imar planmmin giincel tespit ve kararlarvun doniisiim icin yapilacak
planlamaya althk olarak kullanilmasi, bu dogrultuda alan yonetimi planlamasi siirecinin de
paralel ve esgiidiimlii olarak devam etmesi, Suri¢i bolgesinin sadece turizm amacina yonelik
olarak diistiniilmeksizin Diyarbakir yasami ve kimligini yansitan, yasayan bir merkez olarak
diistintilmesi ortak goriislerle”

onerilmektedir. Surici bolgesi ve diger doniisiim alanlar1 i¢in yapilacak planlamada, tiim boyutlar
ile diistiniilmiis bir kalkinma gergevesi olugturulmasi gerektigi, ekolojik yaklasim ve koruma kullanma
dengesinin olusturulmasinin  6nemi vurgulanmaktadir. (KARACADAG KALKINMA AJANSI,
2012(b), s:9)

Karacadag Kalkinma Ajansi’nin aym1 calismasinda, bugiine degin gergeklestirilen kentsel
dontistim pratiklerinin beklenileni vermedigi ve bu yeni siirecte yapilacak calismalarin halka ve ilgili
taraflara iyi anlatilmas1 gerektigi ifade edilmektedir. Yapilacak planlamalarin mahalle meclisleri ve
benzer yerel orgiitlenmeler ile birlikte kurgulanmasi, siirdiiriilebilir ¢6ziim ic¢in halk katiliminin esas
oldugu, sorunlarin ¢dziilmesi i¢in doniisiimiin sosyal ve ekonomik boyutlarimin da atlanmayarak
planlama ve uygulamalara dahil edildigi siireclerin izlenmesi gerektigi lizerinde uzlasilmistir. Gogle
gelen ve dezavantajli kesimlerin olusturdugu gecekondu mahalleleri i¢in niifusun ihtiyaci olan sosyal
uyum ve ekonomik iyilestirmeye yonelik yatirimlar yapilmasi, is olanaklar1 ve caligma alanlar1
olusturulmasi ayrica vurgulanan bir konu olmaktadir.

EKOSEP kapsaminda yapilan “Kentsel Yoksunluk Mahalle Dizini’nde ilk bes sirada yer alan
mabhallelerden dordii Surigi’nde bulunmaktadir. Kentin toplumsal ve iktisad1 yapisina katilmakta
giicliik ¢ceken toplumsal siniflarla ilgili olumsuz 6ngériiler de dikkate alindiginda, Suri¢i Bolgesinin
bugiine kadar gizli kalmis ekonomik ve turizm potansiyelinin harekete gecirilmesi, gerek bolgede
yasayan niifus agisindan gerekse kentin gelecegine yonelik biiyilik bir 6nem kazanmaktadir. Daha 6nce
de cok kisaca ifade edilmeye calisildig1 gibi, Suri¢i orta vadede hakim iktisadi islevlerin niteliginin
degistirildigi ve yeni islevlerin eklendigi, mekansal yapmin da bu yeni islevleri destekleyici hale
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getirildigi bir yol haritasina gereksinim duymaktadir. Karacadag Kalkinma Ajansi tarafindan yapilan
Diyarbakir’da doniisiim uygulamalarini temel alan ¢alismada da benzer sonuglara ulasilmaktadir.
Calismada ele alinmas1 gerekli goriilen konular ve igerik asagida sunulan bigimi ile siralanmustir.

Sosyal doniisiim/sosyo-ekonomik arastirmalar/kentsel yasam kalitesi,
Istihdam politikalari/yerinde doniisiim/kira diizeyi/arazi politikalari,
Kentsel Déoniistim Algisi/kentsel doniisiimde farkl uygulamalar,
Riskli yapilar/acil miidahale,

Koruma-kullanma/alan  yonetimi/doniisiim uygulamalari/iist 6lcekli  plan iliskisinin iyi
kurulmasi.

Bu icerik analizi dogrultusunda ortaya ¢ikan uzlasi alanlari ise sdyle belirlenmektedir.

Diyarbakir Kentinin 6zgiin Onceliklerini dikkate alan uygulanabilir ve yasanabilir kent
Olciitlerine dayanan bir izleme ve degerlendirme mekanizmasinin olusturulabilmesi igin
caligmalarin stirdiiriilmesi gerekir.

Vatandas katilimi, miimkiin oldugunca yerinde doniisiim, sosyo-ekonomik kalkinma, istihdam
politikalari, paydaslar arasi esgiidiim ve ozellikle Diyarbakir Suri¢i'nde koruma/kullanma
dengesinin kurulmasi ilkeleri dikkate alinarak kent biitiinii 6l¢eginde doniisiime iliskin sosyo-
ekonomik analizler yapilmali, bu analizlere dayali olarak bir halk katilimi mekanizmasi
kurgulanmali, katilimci siire¢ sonunda da kent biitiiniinde kentsel doniisiimii yonlendirecek bir
ana plan olusturulmalidir.

Bakanlar Kurulu tarafindan Riskli Alan ilan edilen Suri¢i bdlgesinde uygulanacak kentsel
dontlistim projesi ve acil miidahale plani, koruma amagli imar planinin uygulama siireci,
yapimina baslanmig olan Alan Yonetim Plani, tamamlanmak {izere olan ulagim ana plani ve
ilgili diger planlarin esgiidiim igerisinde yiiriitiilmesi ve bu esgiidiimiin saglanmasi igin ilgili
paydaslarin katilimiyla bir esgiidiim kurulu olugturulmasi: gerekmektedir.

Ozellikle Surici bolgesinde yasamsal tehdit olusturan ve acil miidahale gerektiren yapilar
tespit edilerek Bakanlar Kurulu karar1 dogrultusunda gerekli miidahaleler yapilmalidir.

Kentsel doniisiim sonrasinda gerceklestirilecek yapilasma siireclerinde depreme dayanikli
yapilarin yapilabilmesi i¢in yap1 denetim ve miihendislik hizmetleri siiregleri gdzden
gecirilerek denetlenmesi saglanmalidir.
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DiYARBAKIR SURICIi BOLGESI SAHA ARASTIRMASI

Suri¢i alaninin ekonomik ve sosyal yapisinin ortaya konmasi amaciyla bir saha aragtirmasi
yapilmigtir. Saha arastirmasi, Surigi'nde yer alan 15 Mahalle ve Ben U Sen Bolgesini kapsamaktadir.
Ben U Sen gerek, barindirdig1 zorunlu gog niifusu, yakin tarihe dair 6nemi, yasam bi¢imi ve kentsel
dokusu gerekse, biiyiik bir boliimiiniin KAIP ile yesil alan olarak éngoriilerek tasfiyeye konu olmasi
nedeniyle 6nem kazanmaktadir. Saha aragtirmasi sonucunda, Suri¢i alaninin demografik ve sosyal
yapist ile hane ve bireylerin ekonomik durumunun, doniisiim gibi etkilenecekleri konularda goriisleri,
ongoriileri belirlenmeye caligilmistir.

2. 1. Arastirmanin Orneklemi

Yapilan arastirmanin 6rnekleminin mahallelere gore dagilimi asagidaki tabloda yer almaktadir.
Goriismelerin % 11,2'i Hasirli, % 11°i Fatihpasa, % 11°i iskenderpasa, % 10’u Melikahmet, % 8’i
Alipasa, % 7’si Cevatpasa, % 7’si Ben U Sen, % 6’s1 Lalebey, % 6’s1 Dabanoglu, % 5’1 Ziya Gokalp,
% 4’1 Cemal Yilmaz, % 4’1 Savas, % 4’ii Cami Nebi, % 3’ Cami Kebir, % 2’si Abdaldede ve % 1’1
Siileyman Nazif mahallelerinde gergeklestirilmistir.

Aragtirmanin yapildigi mahalleler; Suri¢i’nde ve Sur kenarindaki (Ben U Sen) zorunlu gog
dalgasindan biiylik oranda etkilenmis ve kirsaldan aldigi ekonomik temelli veya zorunlu gdoglerle
toplumsal yapisi, sosyo-ekonomik kosullar1 doniisime ugramis yoksullugun c¢ok yogun ve derin
yasandig1 mahallelerdir.

Mabhallelerin sosyo-ekonomik yapisi ve katilimecilarin demografik ozellikleri, isgiicii piyasasi
icindeki konumlari, Suri¢i’nde yasamaya iligkin goriis ve egilimleri arastirma kapsaminda irdelenmis
konulardir. Arastirma verileri demografik 6zelliklere ve mahallelere gore ortaya konulmus ve analiz

edilmistir.
Tablo 21: Orneklemin Mahallelere Gére Dagihm

Mahalle Say1 %
Iskenderpasa 43 11
Alipasa 31 8
Cevatpasa 26
Melikahmet 43 10
Lalebey 26 6
Abdaldede 6 2
Cemalyilmaz 15 4
Hasirli 44 11
Fatihpasa 43 11
Nebicamii 16 4
Camiikebir 10 3
Dabanoglu 24 6
Savas 17 4
Siileymannazif 5 1
Ziyagdkalp 21 5
Ben U Sen 30 7
Toplam 400 100
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2.2. Katiimcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmada goriisiilen katilimeilarin % 54’1 erkek, % 46’s1 kadindir. Yan yariya yakin bir

oranda cinsiyete gore dagilim oldugu goriilmektedir.

Tablo 22: Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Say1 %
Kadm 183 46
Erkek 217 54
Toplam 400 100

Katilimcilarin yas gruplarina gore dagilimi degerlendirildiginde, 50 yas istii katilimcilarin

oraninin % 17, 30-34 yas aras1 katilimcilarin oranimmin % 15, 20-24 yas arasinin % 13, 35-39 yas

arasmin % 13, 45-49 yas arasinin % 12, 40-44 yas arasimnin % 11, 25-29 yas arasinin % 10 ve 15-19

yas arasinin % 9 oldugu goriilmektedir.

Aragtirmada yapilan goriismelerin 15 ve 50 yas iistiine kadar genis bir yas grubunu kapsadigi

goriilmektedir. Arastirmada her yas grubundan katilimcinin goériislerine bagvurulmustur.

Tablo 23: Katihmcilarin Yas Grubuna Gore Dagilim

Yas grubu Say1 K
15-19 36 9

20-24 52 13
25-29 39 10
30-34 61 15
35-39 33 13
40-44 42 11
45-49 48 12
50+ 69 17
Toplam 400 100

Katilimcilarin medeni durumlarina gore dagilimda cogunlugu evli olanlar (% 66) olusturmaktadir.

Katilimcilarin % 28’1 bekar, % 5’1 6liim nedeniyle dul ve % 1’1 bosanmustir.

Tablo 24: Katiimcilarin Medeni Durumuna Gére Dagilimi

Medeni durum Say1 %
Evli 262 66
Bekar 110 28
Oliim Nedeniyle Dul 22 5
Bosanmig 6 1
Toplam 400 100
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Katilimeilarin egitim durumlari, bélgenin, Diyarbakir genelinin ve Suri¢i'nin egitim durumu
verileri ile benzerlik gostermektedir. Okuryazarlik oraninin ve bununla birlikte egitim diizeyinin de
diisitk oldugu Suri¢i ve g¢evresine benzer olarak, katilimcilarin % 28’i okuryazar degil, % 15’
okuryazar fakat herhangi bir okul bitirmemistir. Bu oranlara etki eden 6nemli bir faktor, katilimcilarin
yartya yakinin kadin olmasi ve kadinlarin egitim diizeyinin, okuryazarlik oraninin erkeklere gore ¢ok
diisiik oranlarda kalmasidir.

Tabloda egitim durumunun cinsiyete gore dagilimma bakildiginda da okuryazar olmayan
katilimcilarin % 70°nin kadin % 30’unun erkek; okuryazar olup herhangi bir okul bitirmemis olan
katilimeilarin % 57’sinin kadin % 43’{iniin erkek oldugu goriilmektedir.

Egitim durumlarimin cinsiyete gore dagilimi ele alindiginda, kadinlarin egitim siiresinin erkeklere
gore ¢ok daha kisa oldugu sOylenebilir. Okuryazar olmayan ve okuryazar olup higbir okul bitirmeyen
katilimcilarin biiyiik cogunlugu kadinlardan olusurken; diger tiim egitim diizeylerinde erkeklerin
kadinlardan ¢ok daha yiiksek oranlara sahip oldugu goriilmektedir.

Lise mezunu olan katilimeilarin orant % 18°dir ve lise mezunlarinin % 80’i erkektir. {lkokul
mezunu olan katilimcilarin oran1 % 63; ilkokul mezunlarmin % 63’1 erkek, % 37’si kadindir.

Yiiksekokul ve liniversite mezunlariin orani yalnizca % 4’diir.

Tablo 25: Katihmeilarin Egitim Durumu

Egitim durumu Cinslyet Toplam
Kadin Erkek

Okuryazar degil 70 30 28
Okuryazar 57 43 15
flkokul 37 63 22
Ortaokul 25 75 13
Lise 30 70 18
Yiiksek okul 20 80 1

Universite 18 82 3

Toplam say1 183 217 400
Toplam % 46 54 100

2.3. Isgiicii ve Ekonomik Faaliyetler

Surici ve gevresindeki mahallelerdeki isgiicii ve istihdam, cogunlukla gegici ve sosyal giivencesiz
islere dayanan kayit disi is alanlarinda yogunlagmaktadir. Yukarida ele alinan egitim diizeyinin
disiikliigii de, bolgedeki isgiicliniin tamamina yakmin vasifsiz veya yart vasifli isgiicliinden
olugsmasinin diger bir nedenidir.

Bununla birlikte, yoksullugun ¢ok yogun yasandigi bolge olan Surigi ve ¢evresinde yiiksek hane
halki biiyikligiine karsin, hanelerde calisan sayisinin diisiik olmasi ve issizligin yiiksekligi,
yoksullukla miicadeleyi zorlastirmakta, bolge halkini kayit dist is kollarina yoneltmektedir. Surigi ve
¢evresinin biliylik ¢ogunlugunun kirsal alandan gogle gelip yerlesmis oldugu géz oniine alindiginda,
vasifsiz iscilik ve tarim isciligi disinda kentsel alandaki is kollarinda calisacak niteliklere sahip
olamayan niifusun tek ¢ikar yolunun kayit dis1 is kollarina yonelmek oldugu belirtilebilir.

BAKIR
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Hane biiyiikliigiine gore hanelerde ¢alisan kisi sayilar1 asagidaki tabloda yer almaktadir.

1-3 kisilik hanelerin % 56’lik ¢ogunlugunda iicretli bir iste ¢alisan kisi olmadigi goriilmektedir.
katilimeilarin % 37’sinde 1 kisi ¢calismaktadir.

4-6 kisilik hane biiyilikligiine sahip hanelerin % 26’sinda g¢alisan kimse yoktur. Hanelerin %
59’luk ¢ogunlugunda yalnizca 1 kisi caligmaktadir.

Tabloda en dikkat ¢eken veriler, 7-9 kisi ve 10 kisinin {istii hane biiyiikliigiine sahip hanelerin
¢ogunlugunda ¢alisan kisi sayisinin diistikliigiidiir.

7-9 kisilik hanelerin % 24’linde hi¢ ¢alisan yokken, % 50’sinde yalnizca 1 kisi ¢alismakta; 10 ve
iizeri hane biiyiikliigline sahip hanelerin % 24’linde hi¢ calisan olmamakta, % 52’sinde 1 kisi
calismaktadir. Hane biyiikliigiinlin artmasi ile ¢alisan sayisinin azligia baglh olarak gelir diizeyinin
diistiigii ve buna bagl kentsel yoksullugun yiikseldigi belirtilebilir.

Kentsel alanda hane biiyiikliigiiniin, tek etken olmamakla birlikte, yoksullugu arttiric1 etkenlerden
biri oldugu soylenebilir.

Tablo 26: Hanede Calisan Kisi Sayisi

e Hanede iicretli calisan kisi sayis1 Toplam (%
Hane bilyiikliigii
Calisan yok 1 2 3 4+ )
1-3 kisi 56 37 7 0 0 100
4-6 kisi 26 59 13 2 1 100
7-9 kisi 24 50 22 3 1 100
10+ kisi 24 52 8 14 2 100
Toplam (say) 115 207 59 15 4 400
Toplam (% ) 29 52 15 4 1 100

Calisan hane bireylerinin ¢alisma kosullarina isaret eden diger bir veri, sosyal giivencesi olan
calisan oranidir. Hanelerin % 63’iinde sosyal giivencesi olan bir iste ¢alisan yoktur. Bagka bir ifadeyle
hane gelirlerinin biiyiik ¢ogunlugu, kayit disi, gecici-giivencesiz islerden elde edilmekte ve haneler
stirekli igsizlik ve gelir sahibi olamama sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. Bununla birlikte saglik ve
sosyal haklardan mahrumiyet, kentsel alandaki konut, saglik, sosyal haklar gibi dagitim
mekanizmalarin  diginda kalmalarina; kentsel alandaki gelir ve olanaklarin paylagiminda en
dezavantajli konuma gegmelerine de neden olmaktadir.

Tablo 27: Ailede Sosyal Giivencesi Olan Bir Iste Calisan Sayisi

Sosyal giivencesi olan bir iste calisan sayisi Say1 %
Yok 252 63
Var 1 Kisi 121 30
Var 2 Kisi 21 5
Var 3 Kisi 6 2
Toplam 400 100
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Suri¢i ve g¢evresinde hanelerin kadinlarin isgiliciine katilimina dair veriler asagidaki tabloda
verilmistir.

Hanelerin % 89’luk biiyiik ¢ogunlugunda kadmlarin calismadigi goriilmektedir. Hanelerin %
10’unda 1 kadin ¢aligmaktadir.

Bolgede ve Surigi ile ¢evresinde kadinlarin ekonomik yasama katilim diizeyinin ¢ok diisiik
olmasi, kiiltiirel ve sosyal yasama katilimda da goriilmektedir. Kadinlarin haklarmi kullanamamasi,
egitim olanaklarma ulasmada erkeklere goére dezavantajli konumda olmasi kadinlarin ev iginde
yasamlarii siirdlirmesi, toplumsal yasamda da goriinmez olmalar1 sonucunu dogurmaktadir.

Tablo 28: Hanede Calisan Kadin Sayisi

Hanede calisan kadin sayisi Say1 %
Calisan Yok 355 89
1 kisi 41 10
2 kisi 1 3
3+ kisi 3 1
Toplam 400 100

Hanelerde ¢alisan kadinlarin yaptiklari igler incelendiginde, temizlikgilik (% 6) en yliksek oranda
caligilan is kolu olarak goriilmektedir. Egitim olanaklarina ulagsmada ve diger sosyal haklardan
mahrum kalan kadinlar i¢in de isgiicline katilim, giindelik-ge¢ici isler {izerinden gergeklesmektedir.

Tablo 29: Cahsan Kadinlarin Yaptiklar Isler

Calisan kadmnlarin yaptiklar isler Say1 %
Calisan Kadin Yok 355 89
Temizlik¢i 23 6
Dershane 2 ,5
Ogretmen 3 1
Rehabilitasyon 1 )3
Gegici Isci 1 3
Usta Ogretici, Hali Kursu, Terzi vb 4 1
Destek Eleman 1 3
Kafe 2 )
Sekreter 3 1
Market, Pazar, Aligveris Merkezi 4 1
Mubhasebe 1 3

Toplam 400 100
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Cinsiyete gore is kollarma gore dagilim verilerine gore, katilimcilarin agirliklt oran1 herhangi bir
iste caligmamaktadir

Katilime1 erkeklerin % 23°lik agirliklt dilimi gecici-giivencesiz islerde (diger) calismaktadir.
Erkek katilimcilarin % 21°1 6zel sektorde is¢i, % 11°1 kendi igyerinin sahibi, % 4’1 emeklilik gelirine
sahiptir.

Kadin katilmeilari % 42’si ¢calismamakta, % 46’s1 da kendini ev kadini olarak tanimlamaktadir.
Kadmlarin % 4’1 6zel sektorde isci, % 2’si kamu is¢isi ve % 1’1 kamuda memurdur.

Tablo 30: Cinsiyete Gére Yapilan Isin Dagilim

Ne is yaptig1
L. Ozel Kendi Toplam
Cinsiyet Calismi Kamuda Kamuda . . . . Ev .
L. sektorde isyeri Emekli Diger %
yor memur isci L. kadim
isci var

Kadin 42 1 2 4 ,5 ,5 46 5 100
Erkek 37 2 1 21 11 4 ,5 23 100
Toplam say1 156 7 6 53 25 10 85 58 400
Toplam (% ) 39 2 2 13 6 3 21 15 100

Mabhallelere goére yapilan isin dagilimi verilerinde mahalleye gore belirgin bir is kolu
kiimelenmesi ile karsilasiimamistir. Mahallelere gore is kollarmin dagilimi asagidaki tabloda yer

almaktadir.
Tablo 31: Mahallelere Gore Yapilan isin Dagilim
Ne is yaptig1 %
Ozel
Mabhalle Kamuda Kamuda sek.torde I.(end.l . Ev . Toplam
Cahismyor . . isci isyeri Emekli Diger %
memur isci kadini
olarak var
calisiyor

Iskenderpasa 42 5 5 16 14 0 12 7 100
Alipasa 68 0 0 7 0 3 7 16 100
Cevatpasa 15 0 0 19 4 8 35 19 100
Melikahmet 19 0 5 26 16 2 19 14 100
Lalebey 62 0 0 11 4 8 4 12 100
Abdaldede 17 0 0 17 0 33 33 100
Cemalyilmaz 80 0 0 7 13 0 0 0 100
Hasirh 46 2 0 16 5 0 21 11 100
Fatihpaga 14 5 2 5 2 2 40 30 100
Nebicamii 44 0 6 6 0 0 44 0 100
Camiikebir 70 0 0 20 0 0 0 10 100
Dabanoglu 29 4 0 17 8 4 21 17 100
Savas 59 0 0 6 0 0 29 6 100
Stileymannazif 20 20 0 0 20 0 20 20 100
Ziyagokalp 19 0 0 14 5 0 29 33 100
Ben U Sen 47 0 0 10 3 7 27 7 100
Toplam (say1) 156 7 6 53 25 10 85 58 400
Toplam (% ) 39 2 2 13 6 3 21 15 100
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Katilimcilarin mesleki egitim alma durumlar asagidaki tabloda verilmistir. Katilimecilari % 85
biiyiik ¢ogunlugu herhangi bir mesleki egitim almamistir. Mesleki egitim almis katilimcilarin orani %
15°dir.

Tablo 32: Mesleki Egitim Alma Durumu

Mesleki egitim alma durumu Say1 %
Evet 59 15
Hayir 341 85
Toplam 400 100

Mesleki egitim aldiginm1 belirtmis olan katilimeilarin  aldiklart mesleki egitimler tabloda
verilmistir. En yiiksek oranda alian egitimin dikis nakis ve konfeksiyon oldugu goriilmektedir (% 4).
Agirlikli olarak kadinlara yonelik olan bu mesleki egitim bolgede yiiriitiilen ve kadinlara yonelik olan
sosyal projelerin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Kadinlarin isgiicline kazanimi ve meslek
edindirme ¢aligmalarinin etkisiyle mesleki egitim oranlarinin artmis oldugu; giizellik ve sa¢ bakim (%
1), ¢ocuk bakiciligi (% 1) meslek egitimi konularmin belirtilmis olmasi ile de paralellik
gostermektedir.

Tablo 33: Alinan Mesleki Egitim

Alman mesleki egitim Say1 %
Almadim 341 85
Dikis -Nakis, Konfeksiyon 15 4
Gizellik ve Sa¢ Bakim Hizmetleri ve Kuaforliik 4 1
Cocuk Bakicilig 4 1
T1ibbi Sekreterlik 1 3
Yiyecek Icecek Hizmetleri , Ascilik 5 1
Kuyumculuk (Altin veya Giimiis) 3 1
On Muhasebe , Bilgisayarli Muhasebe 3 1
Geleneksel El Sanatlart Uretimi 1 3
Ahsap Isletmeciligi 1 3
Otel Hizmetleri 2 5
Diger 20 5
Toplam 400 100

Benzer verilere isaret eden cinsiyete gore mesleki egitim alma oranlarinin dagiliminda, kadin
katilimcilari erkeklere gore daha yiiksek oranda mesleki egitimlere katilmig oldugu goriilmektedir.

Bolgenin ve Suri¢i’nin sosyo-kiiltiirel yapist gbz Oniine alindiginda, agirlikli olarak vasifsiz
isgiliciine katilan erkeklerin, insaat, hamallik, giindelik iscilik alanlarinda gelir sahibi oldugu, bunun
kargisinda kadinlarin temizlikgilik diginda mesleki egitimlere yonelerek ancak isgiicliinde yer
edinebilecegi belirtilebilir. Bu nedenle kadinlarin mesleki egitimlere katilimi kadinlarin ekonomik ve
sosyal yasamdaki varligini giiclendirmek i¢in 6nemli yer tutmaktadir.
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Tablo 34: Mesleki Egitimin Cinsiyete Gore Dagilimi

Alinan mesleki egitim %
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Kadin 84 7 2 2 5 2 1 5 )5 0 0 2 100
Erkek 87 1 )5 )5 0 1 )5 1 0 )5 1 8 100
Toplam
341 15 4 4 1 5 3 3 1 1 2 20 400
(sayn)
Toplam
85 4 1 1 3 1 1 1 3 3 5 5 100
(%)

Mesleki egitimlerin agirhikli olarak Halk Egitim Merkezleri (% 6) ve ISKUR kurslarmdan (% 4)
alindig1 goriilmektedir.

Bunun yaninda Suri¢i ve ¢evresinde Kaymakamlik, CATOM, Kamu Kurumlarinin diizenledigi
meslek edindirme kurslarindan (% 2) da faydalanildigi goriilmektedir.

Tablo 35: Mesleki Egitimin Hangi Kurumdan Alindig:

Egitim alinan kurum Say1 %
Almadim 341 85
Halk Egitim Merkezi 25 6
ISKUR Kurslar1 15 4
Kaymakamlik, CATOM, Kamu Kurumlarinin Diizenledigi Kurslar 9 2
Belediyelerin Diizenledigi Kurslar 2 5
Sivil Toplum Kuruluslarinin Diizenledigi Kurslar 2 ,5
Diger 6 2
Toplam 400 100

Calistig1 isten memnun olmayan katilimeilarin % 39’unun kamuda ¢alismak istedigi, % 20’sinin
kendi igini kurmak istedigi goriillmektedir. Katilimcilarin % 36°s1 bagka bir iste calisip hangi ise devam
istedigi konusunda karar verememistir (diger).

Genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilarin ¢ogunlukla sosyal haklari olan, giivenceli islerde
caligmak istedigi goriilmektedir. Formel is alanlarina girme diizeyinin diisik oldugu Suri¢i ve
cevresinde sosyal gilivencesi olan islerde c¢alismak, yalnizca galisanin kendisi i¢in degil, diger hane
iiyelerinin de sosyal ve saglik kosullarini diizeltmesi agisindan énemlidir.

DIYARBAKIR

5 |



DiYARBAKIR

BUYUKSEHIR BELEDIVES]

A @*‘“UM”%@ . . piYARBAKIR B[]Y[]KSE!-”R BELED"iYES? . .
Q)} im\; IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETIMI BASKANLIGI
KARACADAG gy gy Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu
Tablo 36: Cahstig1 isten Memnun Olmayanlarin Ne is Yapmak Istedigi
Calistig1 isten memnun olmayanlarin ne is yapmak istedigi Say1 %
Kamuda herhangi bir alanda galigsmak isterim 154 39
Mesleki egitim aldigim alanda iicretli calismak isterim 8 2
Deneyim sahibi oldugum alanda ¢alismaya devam etmek isterim 15 4
Kendi isimi kurmak isterim 81 20
Diger 83 36
Toplam 400 100

56

Ankete katilanlarin galistig1 iglere gére ne yapmak istediklerinin dagilimi asagidaki tabloda yer

almaktadir. Tabloda dikkat ¢eken, calismayan yani igsiz niifusun ve giivencesiz (diger) islerde ¢aligan

niifusun 6nemli oraninin kamu alanindaki islerde calismak istedigidir. Bir onceki tabloda da dile

getirilen; sosyal gilivencesi olmayan islerde ¢alisan kesimin sosyal giivencesi olan iglerde ¢aligmak

istedigi gortilmektedir.

Tablo 37: Cahstig1 isten Memnun Olmayanlarin Ne is Yapmak istediginin, Yapilan ise Gore Dagihm

Calisti@1 isten memnun olmayanlarin
ne is yapmak istedigi %
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Calismiyorum 49 3 1 17 30 100
Kamuda memurum 29 0 0 72 100
Kamuda is¢iyim 17 0 17 0 67 100
Ozel sektorde isci olarak ¢alistyorum 47 0 6 34 14 100
Kendi igyerim var 32 0 24 16 28 100
Emekliyim 0 0 10 10 80 100
Ev kadmiyim 17 4 0 20 61 100
Diger 47 0 5 24 24 100
Toplam say1 154 8 15 81 142 400
Toplam % 39 2 4 20 36 100

Hanelerde ¢alisan kesimin, calisma yerlerinin Suri¢i’nde olup olmadigi asagidaki tabloda

verilmistir.

Hanelerde c¢alisan niifusun yarisimin Surigi’nde diger yarisinin Sur disinda ¢alistigi goriilmektedir.
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Tablo 38: Hanedeki Cahsanlarin Sur Icinde Cahsip Calismadig

Calisanlarin Surici’nde ¢calisma durumu Say1 %
Evet 199 50
Hay1r 201 50
Toplam 400 100

Surici’nde calisilan is kollar1 degerlendirildiginde, % 30’luk en yiiksek oranda gecici-giivencesiz
giindelik islerde (diger) calisildigi goriilmektedir. Suri¢i’nde yeme-igmeye yonelik is kollari, tiim ticari
faaliyetler i¢inde agirlikli olandir. ikinci agirlikli Surici’nde calisilan alan, yiyecek-igecek sektoriidiir
(% 22).

Suri¢i’nde kiiciik ve orta ¢apl ticaret, zanaatkarlik, kiiclik ¢apl {iretim atdlyeleri ve kiiciik-orta
capli turizm - yeme i¢me istihdam alanlar agirlikli olarak yer almaktadir. Bu ticari faaliyetlerin 6nemli
orani aile isi-igyeri, ¢ogunlugu biiyiik ¢apli ve ¢ok calisanli olmadigindan, Suri¢i’nde ticari faaliyet
gosteren is yerleri diisiik oranda istthdam alani yaratmaktadir. Bunun yaninda egitim diizeyi diisiik
olan ve ¢ogunlukla vasifsiz-yar1 vasifli isgiiciinden olusan Suri¢i niifusu i¢in Suri¢i’ndeki kayit dis1 is
kollar (insaat isciligi, hamallik, seyyar saticilik, igporta), tek istihdam alani1 yaratan is kolu olmaktadir.
Suri¢i’nde ¢alisilan is kollarma iligskin veriler de isgiiciine iliskin bu kosullara isaret etmektedir.

Tablo 39: Surici'nde Cahsanlarin is Kollan

Surici'nde ¢calisanlarin is kollar: Say1 %
Suri¢i'nde ¢alismiyorum 139 35
Yiyecek icecek sektoriinde 88 22
Toptan ve perakende satis, pazarlama 32 8
Turistik tesislerde 4
Suri¢i'nde kendi isletmem 16 4
Diger 121 30
Toplam 400 100

2.4. Hanelerin Yapisi

Hane biyiikliigiine iliskin veriler asagidaki tabloda yer almistir. Bolge genelinde hane
biiyilikliiglin yiiksek olmasimin yaninda Diyarbakir merkez il¢eler i¢inde en yiiksek hane biiylikliigiine
sahip ilge Sur Ilgesi’dir.

Aragtirma verilerine gore, hanelerin % 51°1 7 ve daha fazla niifusa sahiptir. Hanelerin % 36°s1 4-6

kisi, % 13’ 1-3 kisilik hanelerden olusmaktadir. Cok ¢ocuklu kalabalik aileler, hanelerin yaridan
fazlasini olusturmaktadir.

Tablo 40: Hane Biiyiikliigii

Hane biiyiikliigii Say1 %
1-3 54 13
4-6 143 36
7-9 153 38
10+ 50 13
Toplam 400 100
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Mahallelere gore hane biyiikliigliniin  dagilimi  degerlendirildiginde, Siileymannazif
Mahallesi’ndeki hanelerin % 80’1, Lalebey Mabhallesi’nin % 62’si, Camikebir Mahallesi’nin % 60’1,
Hasirli Mahallesi’nin % 68’1 7 ve daha fazla hane halki sayisina sahiptir.

Sur ¢evresi yerlesmesi olan ve Surici ile benzer sosyo-ekonomik yapiya sahip olup, Surigi gibi
onemli oranda ekonomik ve zorunlu gé¢ almis olan Ben U Sen Mahallesi’ndeki hanelerin % 66°s1 da 7
ve daha fazla hane biiytiliigiine sahiptir.

Tablo 41: Hane Biiyiikliigiiniin Mahalleye Gore Dagilimi

Mahalle % Hane biiyiikliigii % Toplam
1-3 Kisi 4-6 Kisi 7-9 Kisi 10+ Kisi %
Iskenderpasa 9 47 37 7 100
Alipasa 16 45 36 3 100
Cevatpasa 19 31 35 15 100
Melikahmet 16 42 35 7 100
Lalebey 15 23 27 35 100
Abdaldede 0 50 50 0 100
Cemalyilmaz 7 27 53 13 100
Hasirh 14 18 43 25 100
Fatihpasa 12 42 33 14 100
Nebicamii 31 38 31 0 100
Camiikebir 0 40 50 10 100
Dabanoglu 21 46 33 0 100
Savas 12 29 29 29 100
Siileymannazif 20 0 80 0 100
Ziyagokalp 19 38 38 5 100
Ben U Sen 0 33 53 13 100
Toplam (say1) 54 143 153 50 400
Toplam (% ) 14 36 38 13 100

Kentsel yoksullugun ¢ok yiiksek oldugu Suri¢i ve ¢evresinde hane halki biiyiikliigline oranla
caligan kisi sayisinin ¢ok diisiik oldugu ortaya konmaktadir. Bu verilerle birlikte gelir diizeyine iligkin
veriler ele alindiginda yoksullugun boyutlar1 daha belirgin goriilmektedir. Hane halki biiyiikliigiliniin
fazla c¢alisan sayisinin diigiik oldugu hanelerin % 65 ¢ogunlugunun aylik geliri 800 TL’nin altindadir.
Gelir diizeyinin bu diistikliigii, haneleri yalnizca yoksullukla degil, sosyal, kiiltiirel ve sosyal glivenceli
kentsel olanaklardan da mahrum olmalarini, temel ihtiyaglarini karsilayamayacak diizeydeki bir
yoksullukla kars1 karsiya kalmalarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu yoksulluk haneleri, kayit dis1 is kollarina yoneltmekte ve geng niifusun suca erken yaslarda
bulasmasma neden olmaktadir. Temel ihtiyaclarin karsilanmasina olanak vermeyen gelir diizeyi
nedeniyle geng niifusun egitimi yarim kalmakta ve erken yasta giivencesiz islerde ¢alismaya baglayan
niifus; yoksullugu, derinlesmis boyutlartyla bir Onceki kusaktan devralmaktadir. Bu yoksulluk
kusaklar arasinda devrederken; egitim, saglik, sosyal olanaklardan faydalanamayan ve formel kentsel
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olanaklara ulagamayan bu nedenle sugun, enformel iliski ve islerin yogun yasandigi bir bigime
doniislip, Surici’nde yerlestigi gozlenmektedir. Baska bir ifadeyle, Suri¢i’ndeki yoksulluk, ¢okiintii
bolgesi oOzelligi tastyan yoksunluk ve diglanmislikla birlikte en dezavantajli yoksulluk bi¢imini
almaktadir. Bu yeni yoksulluk bi¢imi, issizligin kronik hale geldigi, sosyal-kiiltiirel alanlardan
digslanmis niifusun kendi kayit disi iligkilerini kurdugu, yardim alarak yasamini siirdiiren, ailelerin
gengler tizerindeki kontroliiniin azaldig1 ve ¢etelesmenin hakim oldugu bir degisime isaret etmektedir.

Tablo 42: Aylik Hane Geliri

Aylik hane geliri Say1 %
250 TL ve Al 58 15
251-500 31 8
501-800 167 42
801-1000 37 9
1001-1500 82 21
1500-2000 12 3
2001-2500 11 3
2501-+ 2 ,5
Toplam 400 100

Hanelerin sosyal yardim alma ve alama durumunun mahallelere gore dagilimina iliskin tablolar
asagida yer almaktadir.

Hanelerin yarisinin sosyal yardim aldig1 goriilmektedir. Hanelerin kronik issizlikle kars1 karsiya
kalmasi sonucunda gecimini saglayacak Onemli gelir kaynagmi yardimlar olusturmaktadir.
Yoksullugun ¢ok derinlere kok saldigi Suri¢i ve ¢evresinde yardim alan ailelerin oraninin yiiksekligi,
yukarida agiklanan yoksullugun derinlesip yoksulluk kiiltiiriine doniismesi siirecine de isaret eden bir
veri olarak degerlendirilebilir.

Tablo 43: Hanenin Sosyal Yardim Alma Durumu

Sosyal yardim alma Say1 %
Evet 200 50
Hay1r 200 50
Toplam 400 100
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Tablo 44: Yardim Alma Durumunun Mahallelere Gore Dagilimi

Hanenin Sosyal Yardim Alma Durumu

Mabhalle Toplam %
Evet Hayir
Iskenderpasa 40 61 100
Alipasa 90 10 100
Cevatpasa 35 65 100
Melikahmet 19 81 100
Lalebey 42 58 100
Abdaldede 50 50 100
Cemalyilmaz 80 20 100
Hasirlt 52 48 100
Fatihpasa 49 51 100
Nebicamii 75 25 100
Camiikebir 100 0 100
Dabanoglu 63 38 100
Savas 24 77 100
Siileymannazif 20 80 100
Ziyagokalp 43 57 100
Ben U Sen 57 43 100
Toplam (say1) 200 200 400
Toplam (% ) 50 50 100

Yardim alinan kurumlarin dagilimi tabloda verilmistir. Yardim alan hanelerin en yiiksek oranda
Sosyal Yardimlasma Vakfi’ndan (% 44) yardim aldig1 goriilmektedir. Yerel yonetimler il ve Ilge
Belediyeleri (% 3), dini cemaatler (% 1), Sarmasik Dernegi (% 1,3) yardim alinan diger kurumlardir.
Sorularin birden fazla cevabinin olabilmesi bazi farkli gruplamalarin yapilmasini gerekli kilmustir.
Ornegin, hem yerel yonetimler hem de Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfindan yardim alanlar
ayr bir baglik altinda degerlendirilmistir.

Tablo 45: Yardim Alinan Kurum

Yardim alinan kurum Say1 %
Almriyorum 199 50
Sarmagik Dernegi 1 1,3
Yerel yonetimler il ve ilge belediyeleri 12 3

Sosyal Yardimlasma ve Dayamsma Vakfi, yerel yonetimler; il ve ilge belediyesi' 2 0,5
Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi 176 44
Sivil toplum 2 0,5
Dini cemaat 3 1

Toplam 400 100

1 Birden fazla cevap isaretlendigi igin her 3 secenek bir arada ayr1 olarak degerlendirilmistir.
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Tablo 47°de de, Tablo 46’da oldugu gibi birden fazla cevabi igeren bir sorunun sonuglari
belirlenmektedir. Arastirmada hanelere hangi yardim bigimini aldiklar1 sorulmus ve hanelerin
cogunlugu birden ¢ok cevap vermistir. Verilen cevaplara gore, yardim bi¢iminin hangileri oldugu
kodlanarak birlikte verilmistir. Ornegin, yalmzca gocuklarin egitimi igin sosyal yardim aldigini
belirtmis hanelerin oran1 % 8 iken, “cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim aliyorum ve bunun yaninda
komiir vb. kiglik yakacak yardimi aliyorum” diyen hanelerin orant % 7 olarak bulunmustur. Alinan
yardimlarin tiirii i¢inde agirlikli orant (% 23) komiir, kishk yakacak yardimi olusturmaktadir. Bu
yardim tiirlinii ¢ocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim alan (% 8) ve her ikisini birden alan (% 7) aileler
ve nakdi yardim alan aileler (% 7) izlemektedir.

Tablo 46: Alinan Yardimin Tiirii

Yardimn tiirii Say1 %
Almiyorum 199 50
Diizenli olarak gida 10 3
Cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim aliyorum ve bunun yaninda diizenli olarak 5 0.5
gida yardimi aliyorum ’
Cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim altyorum 33 8
Cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim aliyorum ve bunun yaninda kdmiir vb. 28 7
Kislik yakacak yardimi aliyorum
Cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim aliyorum ve bunun yaninda gesitli 5 0.5
ihtiyaglar i¢in nakdi yardim aliyorum ’
Komiir vb. kiglik yakacak yardimi altyorum 90 23
Cesitli ihtiyaglar i¢in nakdi yardim kdmiir vb. Kislik yakacak 10 3
Cesitli ihtiyaglar i¢in nakdi yardim 26 7
Toplam 400 100

Hane tiyelerinin sosyo-ekonomik 6zelliklerine iligkin veriler kapsaminda hanede 6grenci bulunma
durumu, tutuklu-hiikiimlii olma durumu ve bedensel-zihinsel engelli olma durumu ayr tablolarda ele
almmustir.

Hanelerin % 75’inde 6grenci bulunmaktadir.

Tablo 47: Hanede Ogrenci Olma Durumu

Hanede 6grenci olma durumu Say1 %
Var 298 75
Yok 102 26
Toplam 400 100

Hanelerin % 19’unda tutuklu-hiikiimlii aile bireyi bulunmaktadir. Bir sonraki tabloda ortaya
konulan engelli-hiikiimlii aile bireyi bulunma verilerine gore de hanelerin % 19’unda bedensel-zihinsel
engelli aile bireyi bulunmaktadir.

DIYARBAKIR
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Tablo 48: Hanede Tutuklu-Hiikiimlii Olma Durumu

Ailede tutuklu-hiikiimlii olma Say1 %
Var 76 19
Yok 324 81
Toplam 400 100

Bedensel-zihinsel engelli aile bireyinin bulundugu hanelerin oraninin yiiksekliginin nedenleri
arasinda, sosyal ve kiiltiirel yapidan kaynakli etkenlerin ve bolgede uzun siire i¢inde bulunulan ¢atigsma
ortami ile zorunlu go¢ sirasinda yasanan c¢atismalarin da onemli yer tuttugunu belirtmek gerekir.
Hanelerde engelli bireyin bulunma oranmnin yiikselmesine, akraba evliligi oraninin yiiksekligi,
hamilelikte yetersiz beslenme ve saglik olanaklarindan yeterli diizeyde faydalanamama gibi sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel olumsuz kosullarin etkisi énemli diizeydedir. Suri¢i’nde kentsel yoksullugun;
dislanma, kentsel aglarin disinda kalma, sosyal haklardan mahrum kalma gibi kosullarla birlikte
yasanmasi, bununla birlikte kadinin sosyo-ekonomik yasama katilamamasi yiiksek oranda bulunan
engelli niifusun ihtiyaglarinin ve bakiminin da yeterli diizeyde karsilanamamasina yol agmaktadir.

Tablo 49: Hanede Bedensel-Zihinsel Engelli Olma Durumu

Bedensel-zihinsel engelli olma durumu Say1 %
Var 75 19
Yok 325 81
Toplam 400 100

2.5. Konutlarin Fiziksel Kosullar:

Arastirma kapsaminda goriisiilen hanelerin oturduklar1 konutlarin miilkiyet durumlarina iliskin
dagilim tablolarda verilmistir.

Katilimcilarin % 60’1 oturduklar1 evin sahibi oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin % 4’1 (diger)
sahibi olmadiklar1 konutlarinda bedelsiz olarak oturmaktadir.

Tablo 50: Oturulan Evin Miilkiyet Durumu

Miilkiyet durumu Say1 %
Ev sahibi 239 60
Kira 141 35
Vakif mali 3 1
Diger 17 4
Toplam 400 100

Miilkiyet durumunun mahallelere goére dagilimi degerlendirildiginde, bedelsiz olarak oturdugunu
belirten hanelerin en yiiksek oranda Abdaldede (% 17) ve Alipasa’da (% 12) yer aldig1 goriilmektedir.
Siileymannazif’te goriisiilen hanelerin tamami oturduklar1 konutun sahibi oldugunu belirtmistir.

Katilimei hanelerin verilerine gore kiracilik oraninin en yiiksek oldugu mahalleler Savas (% 65),
Ziyagokalp (% 62), ve Hasirli (% 46) mahalleleridir.
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Tablo 51: Miilkiyet Durumunun Mahallelere Gére Dagilimi
Oturulan evin miilkiyet durumu %
Mabhalle Toplam %
Ev sahibi Kira Vakif mah Diger
Iskenderpasa 70 30 0 0 100
Alipasa 55 32 0 13 100
Cevatpasa 50 42 4 4 100
Melikahmet 61 37 0 2 100
Lalebey 58 35 4 4 100
Abdaldede 67 17 0 17 100
Cemalyilmaz 80 13 0 7 100
Hasirh 50 46 0 5 100
Fatihpasa 54 35 2 9 100
Nebicamii 69 31 0 0 100
Camiikebir 80 20 0 0 100
Dabanoglu 88 13 0 0 100
Savas 35 65 0 0 100
Siileymannazif 100 0 0 0 100
Ziyagokalp 38 62 0 0 100
Ben U Sen 60 33 0 7 100
Toplam (say1) 239 141 3 17 400
Toplam (% ) 60 35 1 4 100

Hanelerde bulunan esyalar ve kolayliklar konutlarin yasam kosullarina iligkin ipuglarim
icermektedir. Katilimer hanelerin % 63’iinde bulagik makinesi, bilgisayar, otomobil, motosiklet, hafif
ticari aracin hi¢biri bulunmamaktadir.

Hanelerin % 14’1 bilgisayar, % 13’1 bulasik makinesi sahibiyken, her ikisine de sahip olan
hanelerin oran1 % 4’tiir.

Otomobil, motosiklet, hafif ticari araca sahip olma oranlarinin ¢ok diisiikk oldugu goriilmektedir.
Haneler, ulasim arac1 olarak en yiiksek oranda motosiklete sahiptir (% 3).

Tablo 52: Hanede Bulunan Esya ve Kolayhklar

Esya ve Kolayhklar Say1 %
Bulasik Makinesi 52 13
Bulagik Makinesi,Bilgisayar 17 4
Bilgisayar 55 14
Bilgisayar,Otomobil 3 1
Bilgisayar,Motosiklet 1 3
Hafif Ticari Arag 1 )3
Otomobil 7 2
Motosiklet 11 3
Higbiri 253 63
Toplam 400 100
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2.6. Surici’nde Yasam ve Surici’ne iliskin Gériisler

Oturulan mahalleye gére mahallede yasama siiresinin dagilimi asagidaki tabloda yer almaktadir.
Mahallelerin tiimiinde, sonradan gelip yerlesmis haneler cogunlugu olusturmaktadir. Iskenderpasa
Mabhallesi’nde goriisiilen hanelerin % 19’u 26 yildan daha fazla zamandir, % 14’1 16-20 yildir, %
12’si 6-10 y1ldir mahallede yasadigini belirtmistir.

Alipaga’da goriisiilen katilimcilarin % 19’u 1-5 yildir, % 19°u 6-10 yildir; Cevatpasa’da yasayan
hanelerin % 35’1 16-20 yildir, % 23’1 26 yildan daha fazla zamandir; Melikahmet mahallesinde
goriisiilen hanelerin % 19’u 26 yildan daha fazla zamandir, % 16°s1 16-20 yildir; Lalebey’deki
hanelerin % 58’1 26 yildan daha fazla zamandir, Abdaldede’deki hanelerin % 50’si 16-20 yildir, %
33’1 6-10 yildir yasadigimi belirtmistir.

Cemalyilmaz Mahallesi’nde yasayan katilimci hanelerin % 20’sinin 16-20 yildir, % 20’sinin 6-10
yildir ayn1 mahallede yasadigi goriilmektedir.

Hasirlt Mahallesi’nde yasayan hanelerin % 32’si; Fatihpasa Mahallesi’nde goriisiilen hanelerin %
33’1, Dabanoglu Mahallesi’nde hanelerin % 25’1, Savag Mahallesi’'ndeki hanelerin % 35’1, Ziyagokalp
Mahallesi’nde hanelerin % 23’11, Ben U Sen Mahallesi’nde hanelerin % 23’1 26 yildan uzun zamandir
ayni mahallede yasamaktadir.

Caminebi Mahallesi’ndeki hanelerin % 31’1 1-5 yildir ayn1 mahallede yasadigini belirtmistir.

Genel olarak bakildiginda, mahallede yasama siirelerinin dagiliminin diizensiz oldugu
goriilmektedir. 26 yildan daha fazla zamandir aynt mahallede oturma orani, sonradan mahalleye
yerlesenler arasindaki en yiiksek dilimi (% 25) olusturmaktadir. Bu oturma yilin1 16-20 yildir ayni
mahallede oturan haneler (% 14) izlemektedir.

Tablo 53: Mahallede Yasama Durumunun Dagilim

Mahallede yasama durumu

Toplam
Mahalle Burada ., o0 610 11415 1620 2125 26yive f;,
dogdum uzeri
Iskenderpasa 35 9 12 5 14 7 19 100
Alipasa 23 19 19 3 13 10 13 100
Cevatpasa 35 4 0 0 35 4 23 100
Melikahmet 23 14 12 9 16 7 19 100
Lalebey 15 12 0 4 4 8 58 100
Abdaldede 0 0 33 0 50 17 0 100
Cemalyilmaz 33 13 20 7 20 0 7 100
Hasirlt 14 9 2 18 9 16 32 100
Fatihpasa 9 12 9 5 9 23 33 100
Nebicamii 13 31 6 13 6 13 19 100
Camiikebir 10 0 20 40 20 0 10 100
Dabanoglu 17 13 17 4 17 8 25 100
Savas 29 18 18 0 0 0 35 100
Siileymannazif 20 0 0 0 0 60 20 100
Ziyagokalp 24 10 10 10 14 10 24 100
Ben U Sen 23 7 7 17 13 10 23 100
Toplam (say1) 85 46 40 33 55 42 99 400
Toplam (% ) 21 12 10 8 14 11 25 100
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Katilimeilarin daha iyi ekonomik kosullara sahip oldugunda nerede yasamak istedigine iliskin
cevaplar degerlendirildiginde, katilimcilarin agirlikli diliminin ekonomik kosullar iyilestiginde de ayni
evde yasamaya devam etmek istedigi goriilmektedir. Mahallelere gore dagilim g6z oniine alindiginda,
ayn1 mahalledeki evinde yasamak istedigini belirten hanelerin oranmin en yiiksek oldugu mahalle
Lalebey Mahallesi’dir (% 73). Cemalyilmaz (% 0), Siileymannazif (% 0) ve Alipasa (% 7) mahalleleri
en diigiikk oranda ayn1 ev de yagamak istedigini belirten mahalleler olmustur.

Suri¢i’nde farkli bir evde yasamak isteyen hanelerin oraninin en yliksek oldugu mahalle
Cevatpaga Mahallesi’dir (% 35).

TOKI’nin yapacag1 konutlarda yasamak istedigini belirtmis hanelerin mahallelere gore dagilimi
degerlendirildiginde, Cemalyilmaz Mabhallesi’'nde ve Siileyman Nazif Mahallesi’nde goriisiilen
katilimeilarm biiyiik ¢ogunlugunun TOKI konutlarinda yasamak istedigi goriilmektedir. Caminebi,
Siileymannazif, Lalebey ve Abdaldede mahallelerinde ise TOKI konutlarinda yasam istedigini belirten
katilimcrya rastlanmamustir.

Tablo 54: Daha iyi Ekonomik Kosullara Sahip Olsa, Nerede Yasamak istediginin Mahallelere Dagihmi

Daha iyi ekonomik kosullara sahip olsa, nerede yasamak istedigi ( % )

Mahalle Ayni evde Surici'nde farkl bir  TOKIi'nin yapacag Toplam
yasamaya evde yasamak konutlarda Diger %o
devam ederim isterdim yasamak isterdim
Iskenderpasa 37 7 19 37 100
Alipasa 7 10 23 61 100
Cevatpasa 19 35 4 42 100
Melikahmet 23 14 12 51 100
Lalebey 73 4 0 23 100
Abdaldede 33 0 0 67 100
Cemalyilmaz 0 20 73 7 100
Hasirli 43 11 14 32 100
Fatihpasa 21 21 12 47 100
Nebicamii 19 25 0 56 100
Camiikebir 20 10 10 60 100
Dabanoglu 21 4 21 54 100
Savag 53 18 6 24 100
Siileymannazif 0 20 0 80 100
Ziyagokalp 33 9 14 43 100
Ben U Sen 7 3 23 67 100
Toplam (say) 110 52 60 178 400
Toplam (% ) 28 12 15 45 100
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Suri¢i’nin gilinlilk yasaminda karsilasilabilen sorunlara iliskin cevaplar asagidaki tabloda yer
almaktadir. Tabloda sorulara verilen birden fazla cevap farkli basliklari belirlemeyi gerekli kilmistir.

Suri¢i’'nde karsilagilabilen en biiylik sorunun elektrik kesintileri ve giivenlik sorunu oldugu
goriilmektedir. Giindelik yasami etkileyen elektrik sorunu ve gilivenlik sorunu yalnizca Surigi’nde
yasayan niifusun yasamini degil bdlgenin turizm ve ticaret konusundaki gelisimini de olumsuz
etkileyen 6nemli sorunlar arasindadir.

Tarihi yapilarin tahribati da giindelik yasamda karsilagilan 6nemli sorunlar arasinda yiiksek
oranda dile getirilmistir. Tarihi yapilarin tahribati sorunu da diger iki sorun gibi boélgenin turizm
acisindan ve dolayisiyla ekonomik agidan gelisimini olumsuz etkileyen sorun alanlarindandir. Bu
sorun ayn1 zamanda Suri¢i’nde tarihi ve kiiltiirel yapilara karsi koruma ve duyarliligm disiikliigline
isaret etmektedir.

Giivenlik sorunu ise Suri¢i’nde niifusun yoksullagmasi ve gelir elde edecegi alanlardan disinda
kalmasi ile kayit dis1 gelir saglama yollarina ve dolayisiyla suga yoneliminin artigina igsaret etmektedir.
Suga yonelmenin disinda, Surigi ve ¢evresinde ¢ok ¢ocuklu ailelerin mahallerde ve gocuklar iizerinde
etkilerini kaybetmesi ile c¢etelesen su¢ gruplarinin yiiksek niifusa sahip geng niifus iizerinde etkili
olmasi sug isleme yasini kii¢lik yaslara kadar inmesine neden olmustur.

Tablo 55: Sur icinde Giinliik Yasaminda Karsilasilan Sorunlar

Giinliik Yasaminda Karsilasilan Sorunlar Say1 %
Elektrik kesintileri 12 3
Elektrik kesintileri, polis baskinlari 8

Elektrik kesintileri, kaldirim isgali 12 3
Elektrik kesintileri, ticari alanlarin diizensizligi 9

Elektrik kesintileri, giivenlik sorunu 183 46
Elektrik kesintileri, tarihi yapilarin tahribati 20 5
Elektrik kesintileri, diger 2 0,5
Polis baskinlar1 1 0,3
Polis baskinlari,ticari alanlarin diizensizligi 2 0,5
Giivenlik sorunu, polis baskinlari 14 4
Polis baskinlari,tarihi yapilarin tahribati 1 0,3
Kaldirim iggali, ticari alanlarmn diizensizligi 5 1
Kaldirim isgali, giivenlik sorunu 14 4
Kaldirim iggali, tarihi yapilarin tahribati 7 2
Ticari alanlarin diizensizligi 2 0,5
Ticari alanlarin diizensizligi, giivenlik sorunu 17 4
Ticari alanlarin diizensizligi,tarihi yapilarin tahribati 2 0,5
Giivenlik sorunu 22 6
Giivenlik sorunu , ticari alanlarin diizensizligi 1 0,3
Giivenlik sorunu, tarihi yapilarin tahribati 44 11
Giivenlik Sorunu, diger 14 4
Tarihi yapilarin tahribati 2 0,5
Tarihi yapilarin tahribati, diger 2 0,5
Diger 4 1
Toplam 400 100
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Suri¢i’ndeki katilimcilara Suri¢i’nde yasam kosullarini gelistirmek i¢in oncelikli olarak yapilmasi
gerekenlerin neler oldugu sorulmustur. Birden fazla cevap icermesi nedeniyle basliklar, cevaplar farkli
bagliklarda birlestirilerek belirlenmistir.

Glinliik yagamin sorunlarina paralel olarak oOncelikli olarak c¢oziilmesi beklenen sorunlarin
basinda sosyo-ekonomik kosullarin iyilestirilmesi gelmektedir. Yoksullugun ve yoksunlugun yiiksek
oldugu Surigi’nde sosyo-ekonomik kosullarin iyilestirilmesinin giivenlik sorunu ile ticareti ve turizmi
gelistirecek fiziksel iyilestirmeler (altyapi-elektrik-kentsel yenilenme) ile birlikte dile getirilmesi,
bolgedeki sorunlarin i¢ ice gegcmis ve derinlesmis sorunlar oldugunu gostermektedir. Bu nedenle,
bolgede yasanan sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve mekansal - fiziksel sorunlarin ortadan kaldirilmasi, ¢ok
yonlii ve her boyutu kapsayan ¢oziimleri i¢erecek kapsamli ¢aligmalar ile sonug verecektir.

Tarihi ve kiiltiire] mirasin korunmasinin yaninda, bu konuda farkindalik yaratacak ¢alismalarin
yapilmast; fiziksel yasam kosullarmin ve konut kosullarmin da iyilestirilmesi ile tarihi yapilarin
tahribatinin 6niine gegilmesi; kadinlarin sosyal ve ekonomik hayata katiliminin arttirilmasi ¢aligmalari
ile gocuklarin suga ve getelere yonelmesinin oniine gegilmesi, i ve istihdam alanlarini artirici, meslek
edindirme-vasif kazandirma ile niifusun kayit disi1 is alanlarina yoneliminin azalmast bu siireclerle
birlikte suca yonelimin Oniine gegecek genclere yonelik ¢aligmalarin yapilmasi gibi pek ¢ok alanda
caligmalarin ancak beraber yiiriitiilmesi ile Suri¢i’ndeki mevcut sorunlarin azalmasi saglanacaktir.

Tablo 56: Surici'nde Yasam Kosullarinin Gelistirilmesi icin Yapilmas: Gerekenler"

Yasam kosullarinin gelistirilmesi icin yapilmasi gerekenler Say1 %
Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi 5 1
Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi, Suri¢i kentsel doniigiim projesinin uygulanmasi 12 3
Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi, Suri¢i'nde yagayan insanlarin sosyo- 43 12
ekonomik kosullarinin iyilestirilmesi

Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi, Surigi giivenlik sorunun ¢oziilmesi 29 7
Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi, Surigi altyapi, elektrik, ulagim vb. 13 3
kosullarin iyilestirilmesi

Surici kentsel doniisiim projesinin uygulanmast 9 2
Surici kentsel doniisiim projesinin uygulanmasi, Suri¢i'nde yasayan insanlarin sosyo- 2 6
ekonomik kogullarinin iyilestirilmesi

Surigi kentsel doniisiim projesinin uygulanmasi, Suri¢i giivenlik sorunun ¢oziilmesi 5 1
Surici kentsel doniisiim projesinin uygulanmasi, Surigi altyapi,elektrik, ulasim vb - )
kosullarin iyilestirilmesi

Suri¢i'nde yagayan insanlarin sosyo-ekonomik kosullarinin iyilestirilmesi 32 8
Suri¢i'nde yasayan insanlarin sosyo-eckonomik kosullarinin iyilestirilmesi, Surigi 125 31
giivenlik sorunun ¢oziilmesi

Surici'nde yagayan insanlarin sosyo-ekonomik kosullarinin iyilestirilmesi, Surigi altyapi, 55 14
elektrik, ulagim vb. kosullarin iyilestirilmesi

Suri¢i giivenlik sorunun ¢oziilmesi 8 2
Surigi giivenlik sorunun ¢oziilmesi,Surici altyapi,elektrik ulagim vb kosullarin iyilestirilmesi 22 6
Surici altyap,elektrik, ulagim vb. kosullarin iyilestirilmesi 6 2
Surigi altyapi,elektrik, ulagim vb. kosullarin iyilestirilmesi diger 1 0,3
Diger 1 0,3
Toplam 400 100

' Cevaplar birden fazla secenege iliskin oldugundan farkli gruplandirmalar yapilmustir.
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Suri¢i'nde yeni bir diizenleme yapilirsa hangi is kollarmin alanda yer almamasi gerektigi
konusundaki goriisler degerlendirildiginde, en yiiksek oranda, Suri¢i trafigini olumsuz etkileyen is
kollarinda faaliyet gosteren isletme sayisinin azaltilmasi (% 22) ve demirci, tamirci vb. gibi kiigiik
sanayi iiretimi yapan igletmelerin alanda olmamasi dile getirilmistir. Ozellikle Surigi trafigini diizene
sokmak ve giindelik yasami1 daha kolay hale getirecek trafik diizenlemesi yapmanin 6nemine ve
ihtiyacina deginildigi goriilmektedir.

Bir diger onemli konu olarak ele alinabilecek cevap, otel ve yeme-igme alanlarinin ¢ok
olmasindan sikayet edilmesidir. Suri¢i’nde en yliksek is kolunun yeme-igme oldugu goz Oniine
alindiginda Suri¢i’nde yasayanlarin bu is alanindaki yogunlagmadan rahatsiz oldugu ve gitgide bu
alanda ¢ogalan is yerlerinin azaltilmasi1 gerektigi goriisiiniin dile getirildigi gortilmektedir.

Tablo 57: Surici'nde Yeni Bir Diizenleme Yapilirsa Hangi Is Kollarinin Olmamasi Gerektigi12

Yeni bir diizenleme yapilirsa hangi is kollarinin olmamasi gerektigi Say1 %
Otel sayisinin azaltilmasi 29 7
Otel sayisinin azaltilmasi,toptan ticaret yapan is yerlerinin sayisinin azaltilmasi 2 0,5
Otel sayisinin azaltilmasi, Surigi trafigini olumsuz etkileyen is kollarinda faaliyet | 03
gosteren isletme sayisinin azaltilmasi ’
Otel sayisinin azaltilmast, farkli tiretim icin girdi olarak kullanilan iiriinlerin satig | 03
alanlarinin bulunmamasi ’
Toptan ticaret yapan ig yerlerinin sayisinin azaltilmasi 44 11
Toptan ticaret yapan is yerlerinin sayisinin azaltilmasi Surigi trafigini olumsuz 4 1
etkileyen is kollarinda faaliyet gosteren isletme sayisinin azaltilmasi

Toptan ticaret yapan is yerlerinin sayisinin azaltilmasi, farkli tiretim igin girdi 4 |
olarak kullanilan triinlerin satis alanlarinin bulunmamast

Toptan ticaret yapan is yerlerinin sayisinin azaltilmasi, yiyecek ve icecek 6 )
sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin azaltilmasi

Toptan ticaret yapan ig yerlerinin sayisinin azaltilmasi, demirciler, tamirciler vb. 6 )
kiigiik sanayi ¢ikarilmasi

Surigi trafigini olumsuz etkileyen is kollarinda faaliyet gosteren isletme sayisinin azaltilmasi 88 22
Surigi trafigini olumsuz etkileyen is kollarinda faaliyet gdsteren igletme sayisinin azaltilmasi 12 3
farkli diretim icin girdi olarak kullanilan iiriinlerin satig alanlarmin bulunmamasi

Surigi trafigini olumsuz etkileyen is kollarinda faaliyet gdsteren isletme sayisinin 3 1
azaltilmasi, yiyecek ve icecek sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin azaltilmasi

Surigi trafigini olumsuz etkileyen is kollarinda faaliyet gdsteren isletme sayisinin 12 3
azaltilmasi, demirciler, tamirciler vb. kii¢lik sanayi ¢ikarilmasi

Farkli liretim i¢in girdi olarak kullanilan iiriinlerin satig alanlarinin bulunmamasi 57 14
Farkli iiretim i¢in girdi olarak kullanilan iriinlerin satig alanlarinin bulunmamasi, 13 3
demirciler, tamirciler vb. kiigiik sanayi ¢ikarilmasi

Yiyecek ve icecek sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin azaltilmasi 39 10
Yiyecek ve igecek sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin azaltilmas: demirciler, ) 0.5
tamirciler vb. kiiciik sanayi ¢ikarilmasi ’
Demirciler, tamirciler vb. kii¢iik sanayi ¢ikarilmasi 67 17
Diger 10 3
Toplam 400 100

12 Cevaplar birden fazla secenege iliskin oldugundan farkli gruplandirmalar yapilmustir.
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Suri¢i’nde rehabilitasyon ¢aligmalarini  hangi

kurumun Onciiliigiinde
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gergeklestirilmesi

konusundaki goriisler degerlendirildiginde Belediye’nin en yiiksek oranda belirtilmis kurum oldugu
goriilmektedir. Belediye’yi Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 (% 15), Cevre Sehircilik Bakanlig1 (% 14) ve

Uluslararas1 kurumlar (% 14) izlemektedir.

Verilere gore, Surici’nde yasayan halkin Surigi’ne iliskin calisma ve rehabilitasyon gibi

konularda en yiiksek oranda Belediye’ye giivendigi goriilmektedir.

Tablo 58: Surici Rehabilitasyon Calismasim1 Hangi Kurumun Yiiriitmesini Istedigi

Rehabilitasyon ¢calismasini hangi kurumun yiiriitmesini istedigi Say1 %
Belediye 181 45
Belediye, Sivil toplum kuruluslar 5 1
Belediye, Uluslararasi kuruluslar 3 1
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 58 15
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi 1 0,3
Sivil Toplum Kuruluslari 18 5
Uluslararas: Kuruluslar 57 14
Cevre ve Sehircilik Bakanlig 56 14
Diger 21 5
Toplam 400 100

Rehabilitasyon ¢aligmalarinin hangi kurum tarafindan yiiriitiilmesi gerektigine iligkin cevaplarin

cinsiyete gore dagiliminda belirgin bir fark gézlenmemistir.

Kadm ve erkeklerin biiyiik oranimin dncelikli giivendigi kurum Belediye’dir. Kadinlar, Kiiltiir

Bakanligimi ikinci agirlikli olarak belirtmisken, erkek katilimcilarin ikinci agirlikli olarak belirttigi

kurum Uluslararas1 Kuruluslar olmustur.

Tablo 59: Surici Rehabilitasyon Cahsmasim Hangi Kurumun Yiiriitmesini istediginin Cinsiyete Gére Dagilim

Rehabilitasyon ¢alismasin hangi kurumun yiiriitmesini Cinsiyet Toplam
istedigi Kadin Erkek %
Belediye 46 44 45
Belediye, Sivil toplum kuruluslart 2 1 1
Belediye, Uluslararasi kuruluslar 5 1 1
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 17 12 15
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi 5 0 0,3
Sivil Toplum Kuruluslari 2 7 5
Uluslararas1 Kuruluglar 12 16 14
Cevre ve Sehircilik Bakanligi 14 14 14
Diger 6 5 5
Toplam (say1) 183 217 400
Toplam (% ) 100 100 100
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Suri¢i’nde yasamanin avantajlarina iliskin goriisler degerlendirildiginde, sosyo-ekonomik diizeyin
disilk olmasinin Suri¢i’nde yasamanin nedeni ve avantaji olarak belirtilmis olmasi dikkat
¢ekmektedir.

Temel ihtiyaglarin daha ucuz karsilanmasi katilimeilarin yariya yakini tarafindan (% 49)
Suri¢i’nde yasamanin avantaji olarak dile getirilmistir. Suri¢i’nde yasayan hanelerin, aidat, elektrik,
su, ulasim gibi pek ¢ok giderinin olmamasi veya ¢ok diisiik olmasi, Diyarbakir’in diger semtlerine
gore Surigi’ni diistik gelirli kesim i¢in cazip hale getirmektedir. Toplu konutlarda ve apartmanlardaki
aidat, ulasim vb. giderleri karsilayacak gelire sahip olmayan Suri¢i niifusu i¢in ikinci agirlikl
Suri¢i’nde yasamanin avantaji, aile ¢evresinin burada olmasidir.

Kentsel alanda yoksullukla miicadele etmede hemserilik ve akraba dayanigmasinin énemli bir
mekanizma ve iliski ag1 oldugu goz oniine alindiginda, hemserilere yakin yasama egilimi, giivenligini
ve zor kosullarla basa ¢ikmayi1 saglik agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Suri¢i’nde de benzer bir
egilim oldugu bu verilerden ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 60: Suri¢i'nde Yasamanin Avantajlar

Surici'nde yasamanin avantajlari Say1 %

Sehrin merkezinde olmasi 57 14

Sehrin merkezinde olmasi, aile ¢gevremin burada olmasi

Sehrin merkezinde olmasi, temel ihtiyaglarin daha ucuz karsilanmasi 6 2
Aile ¢evremin burada olmasi 78 20
Aile ¢evremin burada olmasi, temel ihtiyaglarin daha ucuz karsilanmasi 25 6
Aile ¢evremin burada olmasi, tarihi turistik yerlerin bulunmasi 1 0,3
Aile ¢cevremin burada olmasi, isime yakin olmasi 1 0,3
Temel ihtiyaglarin daha ucuz kargilanmasi 194 49
Temel ihtiyaglarin daha ucuz kargilanmasi, tarihi turistik yerlerin bulunmasi 1 0,3
Temel ihtiyaglarin daha ucuz karsilanmasi,isime yakin olmasi 3 1
Tarihi turistik yerlerin bulunmasi 19 5
Isime yakin olmas1 7 2
Diger 3 1
Toplam 400 100

Suri¢i’nde yasamanin avantajlarinin mahallelere gore dagilimi ele alindiginda, temel ihtiyaglarin
daha ucuz olmasi Hasirli, Alipasa, Ben U Sen Mahalleleri’ndeki katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
tarafindan oncelikli avantaj olarak dile getirilmistir. Abdaldede ve Cemalyillmaz Mabhalleleri’nde
yasam kosullarinin ucuz olmasinin avantajlar icinde yok denecek kadar az diizeyde belirtilmis oldugu
dikkat cekmektedir.

Abdaldede ve Siileymannazif mahallelerinde aile ¢evresinin Surigi’nde bulunmasini avantajlar
arasinda agirlikli olarak belirtmis olan hanelerin orani, bu mahallelerde akraba-hemserilik
dayanigsmasinin 6nemli bir iliski ag1 olduguna isaret etmektedir.

Cemalyilmaz ve Abdaldede mahallelerinde tarihi-turistik yerlerin bulunmasi cevabi énemli bir
avantaj olarak belirtilmistir. Bu iki mahalle disinda kalan diger mahallelerde tarihi-turistik yapilarin
Onemine yiiksek oranda vurgu yapilmamustir.

DiYARBAKIR
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Tablo 61: Suri¢i'nde Yasamanin Avantajlarinin Mahallelere Gore Dagilimi

Surici'nde yasamanin avantajlar
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Iskenderpasa 16 0 0 12 0 0 0 63 0 2 5 2 0 100
Alipasa 19 3 3 0 3 0 0o 71 0 0 0 0 0 100
Cevatpasa 15 0 4 27 0 0 0 46 O 0 0 0 8 100
Melikahmet 23 0 2 9 0 0 0 44 0 0 14 7 0 100
Lalebey 12 0 0o 27 0 0 0 58 0 0 4 0 0 100
Abdaldede 0 0 0 67 O 0 0 0 0 0 33 0 0 100
Cemalyilmaz 20 0 0 20 O 0 0 7 0 0 40 7 7 100
Hasirh 9 0 0 14 0 0 0o 75 0 0 0 2 0 100
Fatihpasa 16 0 0 42 0 0 0 37 0 0 5 0 0 100
Nebicamii 38 0 0 37 13 0 0 13 0 0 0 0 0 100
Camiikebir 10 0 0 30 30 o0 0 30 O 0 0 0 0 100
Dabanoglu 7 13 4 17 13 4 0 29 0 0 0 4 0 100
Savas 0 6 0 6 35 0 0 47 0 6 0 0 0 100
Stileymannazif 0 0 0 8 0 0 0 20 O 0 0 0 0 100
Ziyagdkalp 0 0 10 9 33 0 5 38 5 0 0 0 0 100
Ben U Sen 7 0 13 10 0 0 67 0 3 0 0 0 100
Toplam (say1) 57 5 6 78 25 1 1 194 1 3 19 7 3 400
Toplam (% ) 14 1 2 20 6 J 3 49 3 1 5 2 1 100

Surigi’nin rehabilitasyonu konusundaki endiselerin neler olduguna bakildiginda, Surigi’nde ve
cevresinde yasayan halkin oncelikli endisesinin oturdugu evden ¢ikarilmak ve Sur disinda bir alana
taginmak oldugu gortilmektedir.

Yukarida da ele alinan, Suri¢i’nin konut, ulasim, temel ihtiya¢larin karsilanmasi konusunda diger
semtlere oranla ucuz veya bedelsiz olanaklarinin olmasi, hi¢ gelir sahibi olmayan veya diizensiz-cok
diisiik gelire sahip olan kalabalik haneler igin tek yasam alami olarak goriilmektedir. Ozellikle
kalabalik hanelerde is bulmaya ¢alisan geng niifus igin Surigi’ndeki kayit dis1 is kollart veya gilindelik
is bulma olanaklari, bu vasifsiz isgiliciiniin gelir kaynagini olusturan olanaklardir. Bagka bir yere
taginma veya oturduklar1 evden ¢ikarilma durumunda ekonomik olarak ¢ok daha zor durumda kalacagi
kaygisi ve barinma sorununa bir de ulagim giderinin eklenmesiyle tamamen issiz kalma endigesinin de
agir bastig1 belirtilebilir.
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Tablo 62: Surici'nin Rehabilitasyonu ile ilgili Endiseler"
Suri¢i'nin rehabilitasyonu ile ilgili endiseler Say1 %

Herhangi bir endisem yok 87 22

Oturdugum evden ¢ikarilmak 154 39

Oturdugum evden ¢ikarilmak,isimi kaybetmek 4 1

Oturdugum evden ¢ikarilmak,sur diginda bir alana taginmak zorunda kalmak 11 3

Oturdugum evden ¢ikarilmak, Suri¢i'ne disaridan insanlarin gelip yerlesmesi 1 0,3

Isimi kaybetmek 25 6

Sur disinda bir alana tasinmak zorunda kalmak 61 15

Sur disinda bir alana taginmak zorunda kalmak, Suri¢i'ne digaridan insanlarin 9 05

gelip yerlesmesi

Suri¢i'ne disaridan insanlarin gelip yerlesmesi 35 9

Diger 20 5

Toplam 400 100

Suri¢i’nin rehabilitasyonu konusundaki endiselerin cinsiyete gore dagilimi ele alindiginda erkek
ve kadmlarin diisiinceleri arasinda belirgin bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte ev
icinde yagamin siirdiiren ve evin ¢ocuk, ev isleri, bakimi gibi tiim ev i¢i yasami kendi bagma idare
eden kadinlarin oturdugu evden ¢ikarilma endisesinin (% 48) erkeklere oranla (% 30) daha yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte erkek katilimcilarin isini kaybetme endisesinin (% 10) ¢ogunlukla ev kadini olan
bolge kadmlarindan c¢ok daha yiiksek oldugu goze c¢arpmaktadir. Sur disindan gelen insanlarin
yerlesmesi konusunda erkeklerin kadinlara oranla daha yiiksek diizeyde endise iginde oldugu goze
carpan diger bir veridir.

Tablo 63: Surici'nin Rehabilitasyonu lle lgili Endiselerin Cinsiyete Gore Dagilim

L . o . Cinsiyet % Toplam
Surici'nin rehabilitasyonu ile ilgili endiseler

Kadin Erkek %
Herhangi bir endisem yok 25 19 22
Oturdugum evden ¢ikarilmak 48 30 39
Oturdugum evden ¢ikarilmak, isimi kaybetmek 0 2 1
Oturdugum evden ¢ikarilmak, Sur disinda bir alana taginmak zorunda kalmak 3 3 3
Oturdugum evden ¢ikarilmak, Suri¢i'ne disaridan insanlarin gelip yerlesmesi ,5 0 0,3
Isimi kaybetmek 2 10 6
Sur disinda bir alana tasinmak zorunda kalmak 15 15 15
Sur disinda bir alana taginmak zorunda kalmak, Suri¢i'ne disaridan insanlarin ! 0 0.5
gelip yerlesmesi
Suri¢i'ne digaridan insanlarin gelip yerlesmesi 4 12 9
Diger | 8 5
Toplam (say1) 183 217 400
Toplam ( % ) 100 100 100

1 Cevaplar birden fazla secenege iliskin oldugundan farkli gruplandirmalar yapilmustir.
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Mahallelere  gore  Surigi’nin  rehabilitasyonu  konusundaki  endiselerin  dagilimi
degerlendirildiginde, Hasirli, Ben U Sen, Lalebey ve Fatihpasa mahallelerinde agirlikli dilimin
oncelikli endisesinin oturdugu evden c¢ikarilmak; Siileymannazif mahallesinde agirlikli endisenin ise
isini kaybetmek oldugu goriilmektedir. Surigi’ne disaridan gelen insanlarin yerlesmesi endisesini
tagidigint belirten katilimeilarinin oraninin en yiiksek oldugu mahalleler Dabanoglu, Cevatpasa ve
Camikebir mahalleleridir.

Savas Mabhallesi ve Ziya Gokalp Mabhallesi’nde goriisiilen katilimcilarin 6énemli oraninin
Suri¢i’nden tasinmak endisesi tagidig1 da goriilmektedir.

Tablo 64: Surici'nin Rehabilitasyonu fle flgili Endiselerin Mahalleye Gére Dagilimi

Surici'nin rehabilitasyonu ile ilgili endiseleri

=
5 o
< —
g 2 g g%
23 5 = £ g
g f 58 : E5 =
RZ; Zx Az N SEE ©
VRS g 4% < <2 oy Tobl
< < < o= =)
s £ E E3 EZ : Eg = o
Mahalle 4 E = £ s E = Z ZT § %
g = =] s 4o = = S o
% O (3 (3 e O o = = = o
5 5§ 5 5% 5& < =% &
= < o 8. B2 B s = !
5} > > > > 5 = .5 o g
= ) ) ) g ) g s ,.g ,.g g g
s 5 5%t £ Ef 2 £ £33 %%
= P PE XS XS § Fx ZME B E
£ & €3 B: BT Z ST SE5 L b
= = 3 g g ES &2 o
5 £ 23 25 23 E £ sEg =g s
o ©) % O O=T iy NnE NnE X n >~ A
Iskenderpasa 35 40 0 0 0 12 12 0 0 2 100
Alipasa 42 19 0 0 0 10 26 0 0 3 100
Cevatpasa 15 39 0 4 0 4 8 0 23 8 100
Melikahmet 19 21 0 0 0 12 23 0 14 12 100
Lalebey 8 58 0 0 0 4 19 0 8 4 100
Abdaldede 33 33 0 0 0 0 0 0 17 17 100
Cemalyilmaz 40 33 0 0 0 0 0 0 20 100
Hasirlt 7 57 0 0 0 7 25 0 0 100
Fatihpasa 9 54 0 0 0 2 19 0 7 100
Nebicamii 44 31 0 6 0 0 13 6 0 100
Camiikebir 30 20 0 0 0 20 10 0 20 0 100
Dabanoglu 25 25 0 0 0 0 13 0 33 4 100
Savag 18 41 0 29 6 0 0 100
Siileymannazif 60 0 0 0 0 40 0 0 100
Ziyagokalp 10 10 19 19 0 19 5 14 0 100
Ben U Sen 20 67 0 0 0 3 0 0 3 7 100
Toplam (say1) 87 154 4 11 1 25 61 2 35 20 400
Toplam (% ) 22 39 3 3 6 15 ,5 9 5 100
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BOLUM 3
ODAK GRUP TOPLANTILARI

Diyarbakir Biiyliksehir Belediyesi tarafindan siirdiiriilen ve Karacadag Kalkinma Ajansi
tarafindan desteklenen “Suri¢i Sosyo-Ekonomik Analizi Projesi” kapsaminda bir dizi odak grup
toplantilar1 gergeklestirilmistir. Toplantilardan elde edilecek ¢iktilar ile Suri¢i Bolgesinin son yillarda
yasadig1 sosyal ve ekonomik degisimlerin belirlenmesi hedefinin yam sira, Diyarbakir Surlar ve
Hevsel Bahgeleri'nin UNESCO Diinya Kiiltiir Mirast kesin listesi igerisine alinmasi amaci ile
siirdiiriilen "Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Alan Yonetim Plani" hazirliklarina girdi
olusturabilecek verilerin elde edilmesi amaglanmustir.

Diyarbakir Kale surlar1 ve I¢ kale bolgesi sadece iilkemiz i¢in degil, ayn1 zamanda diinyanin da
onemli tarihi kiiltiirel miras alanlarindan birisidir. Alanin tarihi 6nemi agirlikli olarak, Diyar

Kale Surlart ve Suri¢i boliimiine iligkin olusmus olsa da, Hevsel Bahgeleri ve Dicle Vadisi de
tagidiklart kiltiirel peyzaj ozellikleri nedeniyle diinya miras listesine girmeye aday konumdadir.
Kentin ilk yerlesim alan1 olan ve Roma déneminden bu yana varligim siirdiiren dnemli surlara sahip
olan Diyarbakir Kalesinin i¢inde yer alan Surigi'nin, kentin sur digina yayilma siireci ve ani niifus
artiglart ile birlikte, doniisiime ve 6nemli dl¢iide bozulmaya ugradigr bilinmektedir. Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Kurulu Miidiirliigli, tarihi ve kiiltiirel miras alaninda yasanan doniisiim
stireclerinin sonucu olarak yipranan ve degerini 6nemli 6l¢iide kaybederek yok olmaya yiiz tutan tarihi
eserlerin ve icerisinde yer aldiklar1 ¢evrenin korumasi amaciyla Suri¢i bolgesini 1988 yilinda Birinci
Derecede Kentsel Sit Alami olarak ilan etmistir. Bu kapsamda; Diyarbakir Kalesinde ve Surigi
bolgesinde yer alan tarihi ve kiiltiirel degere sahip anit eser, kamu binasi ve sivil mimari 6rnegi 424
adet yapinin tescillenmesi ger¢eklestirilmistir.

Siyah bazalt taslarla insa edilmis olan ve Orta ¢agin 6nemli askeri mimari yapilarindan birisi
olarak goriilen Diyarbakir surlar1 25.02.2000 tarihinde UNESCO Diinya kiiltlirel mirasinin bir pargasi
olarak gecici listeye almmustir. Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Alan Yonetim Bagkanliginin halen
stirdiirmekte oldugu ¢alismalar ile "Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaj Alani"nin
diinya kesin miras listesine girmesi yoniinde ¢alismalara devam edilmektedir. 2000 yilinda belirlenen
UNESCO gecici miras listesi igerisinde yer almayan Hevsel Bahgelerinin de Diyarbakir Surlan ile
birlikte diinya kesin miras listesine alinmas1 yoniindeki c¢aligmalara siirdiiriilmektedir.

Diyarbakir i¢in tarimsal etkinliginin 6tesinde 6zel bir anlam tasiyan, kentle ve Dicle Vadisi ile
biitiinlesmis durumdaki Hevsel Bahgeleri 6nemli sorunlarla karsi karsiyadir. Hevsel Bahgelerini igeren
biitiinciil bir koruma kararinin bulunmamasi ve alan iizerinde siirdiiriilen tarimsal etkinliklerin
stirdiiriilebilirligini 6nemli 6l¢iide etkileyen sulama sorunlari sorumlu kesimlerin iizerinde kolaylikla
uzlagtiklart sorun alanlar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diger taraftan, Hevsel Bahgelerinde siirdiiriilen
tarimsal etkinligin, kente sagladig1 peyzaj olanaklari ve ekonomik katkinin yani sira, 6zellikle kente
zorunlu gogle gelen ve Sehitlik, Feritkdsk, Dicle mahalleleri ile Ben U Sen bolgelerinde yerlesik olan
yoksul niifusun ucuz tarim firiinlerine erisimini kolaylastirdigi ve kentsel yasama tutunmalarinda
ekonomik katki sagladigi bilinmektedir.

UNESCO Diinya Miras alani olarak sunulan alaninin diger énemli 6gesi ise Dicle vadisidir.
Diyarbakir kentinin yayilim gdsterdigi platoda kurulma nedenlerinden birisi olan Dicle nehri, modern
kentin iligski kurmakta zorlandig1 bir 6ge konumundadir. Kentin, Dicle nehri ile kuracagi iligskiye farkli
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bir tanim getiren "Dicle Vadisi Kentsel Tasarim Projesi"ni de igeren miras alani ve tampon bolgeleri,
Dicle nehri ve vadisinin alan yonetim plam1 ve UNESCO siirecinde nasil bir yap1 sergilemesi
gerektiginin tanimli hale getirilmesi agisindan da 6nemli goriilmektedir.

Bu kapsamda ‘Suri¢ci Sosyo—Ekonomik Analizi Projesi’ kapsaminda yiiriitillen odak grup
goriismelerinin, tarihsel bir biitiinliik sergileyen Diyarbakir Surlari ve I¢ kale bolgesi ile Hevsel
Bahgeleri ve Dicle Vadisi’nin nasil korunacagi, hangi islevleri iistlenerek kullanilacagi, kurumlararasi
koordinasyon ve isbirliklerinin nasil saglanabilecegi, sivil toplum oOrgiitleri ve meslek odalarinin
stirece katilimlarmin nasil saglanabilecegi, bolgede yasayan ve c¢aligan halkin  beklentilerinin
Ogrenilmesinin araci olmasi beklenmektedir.

3.1. Odak Gruplar

“Suri¢i Sosyo-Ekonomik Analizi Projesi” kapsaminda alanda anket caligsmasi yiiriitiilmiistiir.
Anket uygulamasiyla yeterli bilgi elde edilmesinde giicliik ¢ekilebilecek konularda ayrintili bilgi
alinmas1 amaciyla odak grup toplantilar1 diizenlenmis ve elde edilen bilgilerin anket calismasi ile
biitiinlestirilmesi hedeflenmistir. Surigi bolgesinin ekonomik ve sosyal analizleri; Diyarbakir Kale
Surlari, Hevsel Bahgeleri, Surici bolgesi ve Dicle Vadisi’nin dogal, tarihi, kiiltiirel mirasini1 gelecege
aktarmak, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, toplumsal, mekansal ve ekolojik, siirdiiriilebilirligini ve
gelisimini saglamaya katkida bulunmay1 amaglamaktadir. Alanin kiiltiirel ve tarihi mirasinin gelecege
aktarilmasinin ipuglarini ortaya koymak i¢in, alanda gorev ve yetkileri kapsaminda ¢aligmalar yiiriiten,
kamu kurum ve kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, yerel yoneticiler, meslek odalar1 ve hizmet
sunuculan ile ireticiler ve toplumsal kesimlerin goriis, diisiince ve Onerileri alinmigtir. Kalkinma
Ajansi tarafindan desteklenen projenin odak grup toplantilarindan elde edilen sonuglari, proje kapanis
etkinligine ve alan yonetim plan1 kapsaminda gerceklestirilen iki ¢alistaya veri saglamistir.

Odak grup toplantilarinda goriigmelerin belirli bir diizende ve amaglanan hedeflere yonelik
yiiriitiilmesi agisindan bazi konu bagliklari belirlenmis ve katilimcilarin goriis ve onerileri bu basliklar
cercevesinde alinmistir. Bu kapsamda, odak grup goriismeleri i¢in bes ana baglik belirlenmis ve sekiz
toplant1 yapilmistir. Toplanti ana bagliklari, alan yonetim planinin ana kurgusunu olusturan konu
bagliklaria benzer bir bi¢imde olusturulmus ve paydaslarin bu konulardaki goriis, dneri ve elestirileri
kayit altina alimmigtir.

Odak gruplar;

1. Tarihi mekén yonetimi ve turizm
Genel mekén yonetimi

Hevsel Bahgeleri

Kiiltiirel miras (somut olmayan)

moos W

Toplumsal yasam (egitim-saglik-rekreasyon-kiiltiir-giivenlik)
5.a. Kadin

5.b. Cocuk

5.c. Geng

5.d. Engelli
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Odak Grup toplantilarinin genis katilimli ve kentin s6z sahibi paydaslarinin temsil edilmesi ile
gerceklestirilmesi hedeflenmistir."* Bu ¢ergevede kamu, meslek odasi, sivil toplum, ekonomik, sosyal
ve kiiltlirel yasamin temsilcileri toplantilara davet edilmistir. Ayrica, alanda yer alan ve on bes adedi
Sur Belediyesi, dort adedi Yenisehir Belediyesi sinirlarinda kalan on dokuz mahallenin muhtarlar ile
de goriismeler yapilmustir.

3. 2. Odak Grup Toplanti1 Sonuclar:
3.2.1 Tarihi Mekén Yonetimi ve Turizm

Tarihi Mekan Yénetimi ve Turizm bashigr altinda gergeklestirilen Odak Grup toplantisina, il ve
kentin ydnetiminde s6z sahibi kurum ve kuruluslar katilim saglamistir. 11 Ozel idaresi, Biiyiiksehir ve
Ilge Belediyelerinin koruma, turizm ve kentlesme ile ilgili il miidiirliikleri ve birim temsilcileri ve ii¢
meslek odasinin katilimiyla gergeklestirilen toplantida; Tarihi mekén olarak tanimlanan Diyarbakir
Kalesi — Suri¢i alaninin; mekansal ¢evre kalitesi, sosyal hizmet sunumu, ekonomik yap1 ve gelisme
olanaklari, alanda yetkili kurumlarm kurumsal kapasiteleri degerlendirilmeye ¢alisilmisti. Bu
kapsamda katilimcilarin mekana dair diisiinceleri belirlenen bagliklar altinda alinmaya caligilmistir. Bu
noktada dikkat g¢ekilmesi gereken konu; Suri¢i bolgesinin, Diyarbakir’in gerek kentsel merkez
fonksiyonlarini barindirmasi, gerekse kentin tarihi ve kiiltiirel degerlerini baskin unsur olarak iceren
bir alan olmasi nedeniyle, katilimcilar ayr1 bashklar altinda yiiriitilen tartismalarda benzer
degerlendirmeler yapabilmistir. Diger taraftan degerlendirmelerin biiyiikk bir boliimii, kaginilmaz
olarak, kent biitlinii ve alan yo6netim plami kapsaminda kalan biitiin bolgelere dair olmustur.
Katilimcilar, 6nemli bir nokta olarak, tarihi alanin Kale, Surici, Hevsel ve Dicle Vadisi biitlinliigiinde
ele alinmasim dogru, ancak yetersiz bulmustur. Paydaslar, Dicle Vadisinin daha genis bir dlgekte ve
vadi alaninin tamamini kapsayacak bir bi¢imde, bagka bir deyisle Dicle nehri havzasi biitiiniinde ele
alinmasinin zorunlu oldugu yoniinde genel bir degerlendirme lizerinde mutabakat saglamiglardir.

3.2.1.1. Alg1 ve Onceliklendirme Farkhliklari

Alg1 ve onceliklendirme farkliliklar1 basligi altinda siirdiiriilen toplantida; katilimcilarin alana
iliskin biitiinciil algisinin ne oldugunun tanimlanmaya c¢alisilmasinin yani sira, Surigi bolgesinde
yasayan niifus, bolgede ekonomik etkinlik siirdiirenler ve Surigi kullanicisi olan kentlilerin i¢in alanin
anlam1 ve algi diizeyi belirlenmeye c¢alisilmis, bu algida onceliklendirme farkliliklarinin neye gore
yapildig1 belirlenmeye galisilmistir.

Katilimeilar, Suri¢i’nde ¢evre kalitesinin giderek diistiigii, altyap1 hizmetlerinin yetersizlestigi,
konut, ulasim ve dinlence mekanlarinin daraldigi, saglik, egitim ve kiiltiire yonelik toplumsal
hizmetlerin aksadigi ve bu durumdan kaynaklanan g¢ok yonlii sorunlar yumag: ile karsi karsiya
kalinarak yapisal bir ¢okiis siirecine girildigi seklinde 6zetlenebilecek bir degisim yasandigi ve bu
siirecin devam ettigini belirtilmiglerdir.

Kentte gorev yapan kamu kurum temsilcileri, STK ve meslek odalari; kentin genis bir alana
yayillmaya devam etmesine ve bu alanlarda yeni ticaret merkezlerinin olugmasina ragmen, Suri¢i’nin
tarihi merkez olma 6zelligini korudugunu ve halen kentin ger¢ek merkezi (kalbi) oldugu fikri tizerinde
birlesmektedirler. Alan, bu Ozelliklerinin disinda iki agidan kiiltirel merkez olarak da
tamimlanmaktadir. Birincisi, Suri¢i Bdlgesi tarihten gelen kiiltlirel degerlerin merkezi olarak

' Odak Grup Toplantilarina katilim saglayan paydaslarin listesine EK 2 de yer verilmektedir.
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goriilmekte, ikinci olarak ise kentin ve bolgenin yasadig1 goe, asil olarak zorunlu gog, siireci nedeniyle
yakin tarihin kentte gelistirdigi -belirli dlgiilerde baskalagsmis ve degisime ugramis olmakla birlikte-
kiiltiirel kimligin merkezi olarak degerlendirilmektedir.

Alanin tarihi merkez kimligi ile kiiltiirel merkez kimliginin yasatilmasi, turizm konusundaki
beklentiler de dikkate alindiginda, kesin ve ortak kabul gdren bir yargidir. Bu yargi, Sur Belediyesinin
stratejik planinin kiiltiirel faaliyetler baslig1 altinda da yer alan “Yerel ve kiiresel degerlerin saglikii
entegrasyonunu saglamig kiiltiir sanat zenginligine sahip kent” sorumlulugu ile ortiisiir niteliktedir.

Zorunlu gogler sonucu gecekondu alani olarak adlandirilabilecek mekénsal yapist ve farkli yasam
tarzt ile Ben U Sen’in de kiiltiirel yapmin bir parcast ve kent kimligini yansitan bir alan olmasit
nedeniyle 6nemi, ayrica vurgu yapilan bir konu olarak ortaya cikmaktadir. Yenisehir Belediyesi
sinirlarinda kalan diger yerlesimlerden ve mahallelerden ayri bir bicimde algilanan Ben U Sen, bazi
katilimeilar tarafindan Surigi ile biitiinlesik bir konumda goriilmektedir.

Ancak, konutu Suri¢i’nde olan ve Suri¢i’nde ekonomik etkinlikte bulunanlar ile Suri¢i’ni gerek
sundugu ticari aktiviteler, gerekse eglence, dinlence, ziyaret gibi aktiviteler i¢in kullananlarin alam
algilama bi¢imlerinde ©6nemli farkliliklar bulundugu goériilmektedir. Katilimcilar arasindaki algi
farkliliklar1 konusundaki temel ayirimlardan birisi, Suri¢i’nin 06zellikle turizme kazandirilmasi
konusundaki goriismeler sirasinda ortaya ¢ikmustir. Suri¢i sakinlerinin yasam kosullarinin iyilesmesi
durumunda Suri¢i’nde yasamayi Oncelikle tercih ettikleri, kosullarin iyilesmemesi durumunda ise
ekonomik giicliikkler, yoksulluk vb. nedenler ile alami terk edemedikleri ve Suri¢i’nde yasamaya
zorunlu olduklart ortaya konmustur. Katilimcilarin bir kismi, koruma ve turizm igin alani sahiplenme
ve aidiyet duygusunun olugmasi amaciyla halki “bilin¢lendirme” gereginden s6z ederken, diger bir
boliimii  sahiplenme ve aidiyet duygusunun gelisebilmesi igin halkin Suri¢i'ndeki yasamini
kolaylastiran miidahalelerin gerekli oldugunu dile getirmistir. Tartismalar sonucunda, alani konut
gereksinimleri i¢in kargilayanlarin biiylik boliimiiniin diisiik gelir gruplarma mensup ailelerden
olusmasi nedeniyle, yasamin asgari olanaklarla ve genelde sagliksiz kosullarda siirdiiriildiigii, kentsel
ve sosyal hizmet sunumundaki yetersizlikler de ele alindiginda, korumanin bu kisi ve aileler i¢in bir
oncelik olmasinin beklenemeyecegi aciklamalari yapilmistir. Ote yandan, bilinglendirme kavraminin
edilgenligi de dikkate alindiginda, yasam kosullarmin iyilestirilmesi, gelir getirici etkinliklere dahil
olunabileceginin goriilmesi ile bu bilincin kendiliginden gelismesinin olanakli olacagi ¢ogunluk
tarafindan kabul géren bir sonug olarak ortaya ¢ikmustir. Ozellikle kiiltiirel ve tarihi kimlige dair
tanitim faaliyetlerinin alanda ikamet eden birey ve ailelere, 6zellikle ¢ocuklara yonelik egitim etkinligi
seklinde yapilmasinda ve farkindaligi arttiracak c¢aligmalarm yapilmasinin faydali olacag:
diistiniilmektedir.

Alan1 miilk sahibi ya da isletmeci olarak (konaklama ve yeme igme kapsaminda) kullananlar ile
diger ticari aktiviteler i¢cin kullananlarin ¢ogunlugunun Suri¢i’nde yasamamalari, kisa vadeli ticari
c¢ikarlarini oncelikli gérmeleri bir alt sorun olarak ortaya konmustur. Ticari ¢ikar olarak ifade edilen
sorun, var olan dokunun bozulmasina yol agan miidahaleler ve 0zgiin ya da 6zgiine uygun restore
edilmis yap1 ve alanlarim ticari amaglar dogrultusunda tahrip edilmesi bigiminde agiklanmaktadr."

Alan1 agirlikl olarak eglence, dinlence faaliyetleri i¢in kullanan kesimlerin, eskiden Suri¢i sakini
olsalar dahi, 6zellikle birkac lokanta ve kafe kullanimli yap1y1 ya da bazi ticari alanlar (peynirciler,

*(Ozgiin ya da 6zgiine uygun yapilmis yer désemelerinin sokiilerek yerine seramik dégenmesi, yayalastirilan alan1 korumaya doniik kent
mobilyalarina zarar verilmesi, tescilli yapilarin 6zgiin kimliklerine zarar verecek yatirimlar i¢in list diizeylerde baski ortaminin kurulmasi vb.
olaylarla 6rneklenmistir.
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imalathaneler vb) kullanmakla kisitli kalmalarinin nedeni olarak, Suri¢i’ni ¢Okiintii alan1 olarak
gormeleri nedeniyle aciklanabilecegi sonucuna ulasilmistir. Kentin diger alanlarinda yasayan ve
ekonomik olanaklar1 daha iyi olan kesimleri, Suri¢i’ni ya da bazi mahallelerini giivenlikten yoksun sug
merkezleri olarak algilamaktadir. Bu alginin bugiin ve ge¢miste Surici bolgesinde yasamis niifus
kesimleri igerisinde de yayginlik kazandigi goriilmektedir. Surici'nde yasayan niifusun ekonomik
durumu bir miktar diizelen kesimleri, ya Suri¢i bolgesinin gorece daha giivenlikli ve sosyal donatisi
daha fazla olan mabhallelerine taginmakta ya da alandan tiimiiyle uzaklasmaktadir. Kentin tarihi
mekanmin yonetiminde sdz sahibi olan kamu yoneticileri de benzer diisiinceleri dile getirmislerdir.
Sorun olarak tanimlanan Suri¢i su¢ mekanlar1 algisina yonelik ¢oziim Onerilerinden birisi olarak
tanimlanan kentsel doniisiim konusuna galigmanin ilerleyen boliimlerinde daha ayrintili bigimde yer
ayrilacak olmakla birlikte, bu noktada belirtmek gerekir ki, su¢ unsurlarini ortadan kaldirma amaclh
doniisiim siiregleri, katilimeilar tarafindan alanda yasayan yoksul kesimin alandan tasfiye edilmesi
olarak goriilmektedir.

3.2.1.2.Tarihi Alanin Tarimsal Alanlar ve Dicle Vadisi ile Biitiinliigii

Toplantinin en 6nemli sonuglarindan birisi, tarihi mekaninin tamamlayici bilesenleri olan peyzaj
unsurlari ile birlikte korunmasi gerektigini vurgulayan ve planlamanin bir biitiin olarak ele alinmasini
gerekli goren yaklagim {izerinde saglanan uzlasidir. Tarimsal alanlar, 6zelde Hevsel Bahgeleri, sadece
ekonomik bir aktiviteye iliskin degil, kentin varlik nedeni olarak degerlendirilmektedir. Dicle
vadisinin ise daha genis bir alan olarak havza biitliniinde planlanmasimin gerekliligi ifade edilmekte ve
kentin tarihi dokusu ile biitiinlestirilmesinin 6nemi iizerinde durulmaktadir. Diger taraftan kent
surlarina bitisik bir yagam alani olan Ben U Sen; tarihi, kiiltiirel ve sosyal aglar agisindan énemli bir
alan olarak degerlendirilmektedir. Benzer bir bigimde, Fiskaya selalesinin dogal yapisi ve kiiltiirel
kimligi, Kirklar Dagi'nin ise dogal yapisi, somut olmayan miras olma 6zelligi nedeniyle tarihi alanla
birlikte ele alinmasi gerektigi belirtilmektedir. Ancak, STK'lar ve meslek odalar1 s6z konusu alanlarda
son donemde yasanan gelismelerden kaygi duyduklarin1  belirtmekte ve uygulamalari
elestirmektedir.'® Bu konularda kamu temsilcileri goriis bildirmemeyi segerken, ilce Belediyeleri ise
bu ve buna benzer kararlarin merkezi denebilecek diizeyde alindigini, kendi kontrolleri disinda
gerceklesebildigini belirtmektedirler.

Denetim baghigi altinda detaylandirilacak olmakla birlikte, algilamada Onemi nedeniyle bu
noktada deginilmesi gereken diger bir husus ise, Sehitlik mahallesi, eski Mardin yolu iizerinde yer alan
alanlar, Gazi Koskii ve devaminda Erdebil Koskii ile On Gozlii Koprii onayli Imar Planlarinda
rekreasyon alanlari olarak belirlenmis olmakla birlikte; alanda ¢ok sayida kagak isletmenin denetimsiz
bir bicimde yer se¢mis olmasini, tarihi alanin Dicle vadisi ve Hevsel'le biitiinlestirilmesini
giiclestirebilecek bir risk olarak algilanmaktadir. Ayn1 zamanda bu tiir kagak yapilagmalar nedeniyle
halkin Dicle kiyisini kullaniminin kisitlandigr ve halkin alandan diglanmasi riskinin olustugu ifade
edilmektedir.

"®Genel olarak meslek odalar1 Fiskaya Selalesi’nin yapay hale déniigmesini ve Kirklar Dagi’nda siirdiiriilen yapilasmanin kentle, dogal yap1
ile bitiinlesmedigini, turizm i¢in 6nemsenen Surlardan Dicle panoramasina olumsuz etkide bulundugunu belirtmektedirler. Ben U Sen'in
biiyiik boliimiiniin yesil alan olarak ayrilmasi da benzer bir durum olarak degerlendirilmektedir. Kirklar Dagi’nda siiren yapilagsma konusunda
en carpict belirleme, bu tiir bir yapilasmaya kars: olan kesimlerden (kent sakinlerinin) dahi, “daha iyi manzara ya da statii i¢in konutlardan
satin alabildikleri” konusunda yapilmustir.

DIYARBAKIR
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3.2.1.3. Koruma, Denetim ve Koordinasyon

Koruma ve Denetim baglig1 altinda yapilan goriismeler; Suri¢i'nin tarihi karakterinin korunmasini
olumsuz yonde etkileyen faktorler, Suri¢i tarihi dokusunun fiziksel kosullari ve tarihi dokunun
kullanim bigimine dair diisiinceler, yapilarin kullanim bigiminde denetim saglamakta yasanan zaaf ve
sorunlar, restore edilerek yeniden islevlendirilen yapilarda denetim giicliikleri ve denetim araglar1 ve
yontemlerinin nasil gelistirilebilecegi tizerinde yogunlagmistir. Ayrica, koruma bagligi altinda
stirdiiriilen tartigmalar kaginilmaz olarak kentsel doniisiime iligkin goriislerinde belirtilmesine neden
olmustur.

Koordinasyon basligi altinda yapilan tartismalar ise tarihi alanda yapilan alt ve {istyapi
yatirimlarinda miikerrerlik ya da ¢atigmalar olup olmadigi, kamu kaynakli plan proje ve aragtirmalarin
biitiinlestirilmesine dair engeller, miikerrer ve birbirini tamamlamayan c¢alismalar, kamu yatirimlarinin
projelendirilmesi asamasinda fayda maliyet analizlerinin yapilip yapilmadigi, yatirnmlarin bu
cercevede izlenip izlenmedigi konularini igermistir.

Koruma, katilimcilarin hemen hemen tamamu tarafindan tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasi
ve gelecek nesillere aktarilmasi olarak algilanmaktadir. Bu kapsamda, alan yonetim planinin
saglayacag biitlinciil bir bakis acistyla hedef birlikteligi olusturup, ilgili kesimlerin {izerinde uzlagsma
sagladig1 politikalarla, insan odakli, yasayanlarin hayat standardini yiikseltmeyi oncelikli kilan, kentin
tarihi ve kiiltiirel degerlerini koruyan bir hedefe yonelmenin amaglanmasi kabul gérmektedir.

Tarihi mekanlarin korunmasina dair bir ¢cok sorun siralanmustir. ifade edilen sorunlar arasinda
onemli oldugu vurgulananlardan biriside, korumanin yasalar nezdinde ¢ok sahipli olmasi
goriilmektedir. Cok sahiplilik ¢cok baglilik olarak goriilmekte, bu durumun siirecin yanlis noktalardan
baslamasina neden oldugu, bunun da amaca uygun projelendirmeler konusunda hatalara yol actigi
belirtilmektedir.

Siirece farkli noktalarda, farkli zamanlarda ve farkli yonleriyle taraf ve dahil olan ¢ok sayida
kamu kurumunun birbirinden bagimsiz ¢alistyor olmasi, girisimcilerin -bir anlamda- zaman zaman
smir tanimamasi ile biitiinlestiginde koruma kullanma dengesinin saglanmasinin giiclestigi genel bir
kani olarak ortaya c¢ikmaktadir.'” Bu kapsamda "restorasyon" uygulamalarmin bazi durumlarda
tahribatlara yol agmasiin kag¢inilmaz oldugu, sahibi ¢ok ya da sahipsiz bir yapinin kaginilmaz olan
tahrip olma siirecinin engellenmesi gerektigi dile getirilmektedir. Bazi uygulamalarin yapinin ve
¢evresinin kimligini bozdugu belirtilmis ve bu durumun alanin biitiiniine dair énemli bir risk olarak
algilandig1 ifade edilmistir.'"® Burglarin islevlendirilmesi sirasinda da benzer tahribatlara yol agacak
kullanimlardan kaginilmas: gerektigi belirtilerek, girisimcilerin burclar1 denetimsiz kullanmalarimin
engellenememesinin tarihi eserlerin korunmasini giiglestirdigi ve risk olusturdugu ifade edilmistir.

Kiiltiirel degerlerin tahribi halinde durumun ilgili kurumlara bildirilmesi 2863 sayili Yasa uyarinca bir goérev oldugu halde, Koruma
Kurulunun aldigr kararlara aykiri bir gelisme oldugunda, su¢ duyurusunda bulunup yeniden karar alarak miidahalede bulunma hakkini
kullanmadig1, Miize Midiirliigii’niin konuyu aninda rapor edip gerekli miidahalede bulunma yetkisini kullanmadigi, yapimin vakif miilkii
olmasi halinde dahi, Kiiltiir Bakanligi’nin miidahale hakkinin géz ardi edildigi, baska bir deyisle kurum ¢aligsanlarmin elini tagin altina
koymadigi, kendi gorevi olarak gormedigi seklinde 6rneklenmistir.

¥Katilimeinin bu konudaki 6rnekleri; “Kuyumcular carsisi iizerine kafe kurulmak isteniyor. Uygulama tahribat yaratabiliyor. Bu tiir
tahribatlarin 6nlenmesi gerekmektedir. Hasanpasa Hani da, Deliller Han1 da kétii kullanilmaktadir. Mahkemeye gidilmesine ragmen sonug
alinmadig1 igin vatandas tahripte sinir tanimamaktadir. Biitiin burglar isgal altindadir.”
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Kamunun, yatirima konu ettigi alanlari, sokaklar1 ve yapilar1 belirlerken izledigi siirecin genel bir
programa dayali olmadig1 belirtilerek, bu bi¢imde siirdiiriilen ¢alismalarin kaynak israflarina yol
actiginin goriilebildigi sdylenmektedir.

Restorasyon projelerinin, denetim ve uygulanma siireclerinde ilgili kurumlarda uzman personelin
bulunmamasi ve/veya yetersiz olmasinin yarattigi olumsuz sonuglari ortadan kaldirmak igin, bir bilim
kurulu olusturulmasi ve bu kurulun restorasyon isinin basindan sonuna kadar proje ve uygulama
denetimi yapmasi Onerilmigtir. Kullanim asamasindaki denetim sorunlarinin asilmasinda Yerel
Yonetimlere ve Kiiltir ve Turizm Midiirliigii'ne onemli gorevler diistiigli, ancak bu asamadaki
denetimlerin de yapilmamasma doniilk Onlemlerin yine ortak c¢alisma ile alinabilecegi
degerlendirilmektedir."’

“Tarihi alanda yasayanlarim alani sahiplenmeleri, korumalarini da beraberinde getirecektir”
goriisli yaygindir. Alandaki konut yapilarini kullananlarin bu alani sahiplenmesi ig¢in ekonomik getiri
saglanmalidir.”® Konut kullanimindan armdirilmis bir tarihi alanin 6zgiin kimligi ile korunmasinin da
olanakli olmayacag katilimeilarin bir boliimii igin kesin bir yargidir. Bu noktada iizerinde durulan bir
konu, turizme yonelik goriisleri de Onemli Olg¢lide bigimlendiren, koruma-kullanma dengesinin
saglanmasina iliskindir. Her ne kadar turizm baghig1 altinda deginilecekse de, turizm ve korumanin
birbirine karsit sonuglar ortaya ¢ikarmasini engellenmek en 6nemli hedefler arasinda gériilmektedir.”!
Bu acidan da koruma ve turizm birbirinden ayr tutulmamakta ve ortak bir programin gerekliligine
deginilmektedir.

Genel olarak halkin koruma konusunda suglanmasinin haksizlik oldugu, kamu tarafindan yerinde
ve uygun kullanma konusunda iyi 6rneklerin sunulmadigi, kamunun kendi gorevini hakkiyla yerine
getirmesinin bu agidan O6nemli oldugu agiklanmistir. Kamunun birbirini destekleyen programlara
gereksinim duyulduguna (Diyarbakir i¢in ortak plan ve program; Kimle kim yapacak, kim yardimci
Ogelerdir. Kimin asli gorevidir, kimlerle ortak olmalidir), bu kapsamda alan yonetimi ¢aligmalarin
firsata doniigtiirme geregine deginilmektedir. Kisaca koruma, yoOnetim, turizm, denetim igin
paydaslarin tamaminin sorumluluklarimi ve gorevlerini belirleyen zaman ve mekéan etaplamasini
igeren bir ortak programin olusturulmasi 6nemsenmektedir.

Bu cergevede, yerelde kurumlarin bir araya gelme potansiyelinin UNESCO siireci ile miimkiin
kilinabilecegi, bu firsatin iyi degerlendirilmesi geregi benimsenmistir. Ancak bu siirecin ulagilmast
gereken bir hedef olmadigi, onu kullanarak karar vericilere bir belge sunulmasi gerektigi goriisii ortaya
konmustur. Bu ¢ergevede, diger kentlerin yasadigi sorunlar1 yasamamak i¢in mantikli ve bilimsel olma
geregi vurgulanmistir. Sadece surlart gelecege tasimanin degil, somut olmayan mirasin ve sosyal
aglarin da gelecege tasinmasi zorunluluguna deginilmistir. Mevcut durumda kamu kaynaklarinin
saglikli kullanilmasini saglamanin da ayn1 ortak programin bir pargasi oldugu belirtilmistir.

POrnegin islev degisikligi ile restore edilen Hasanpasa Han’inda énemli diizeyde gorsel bir kirlilik oldugu ve buna miidahale edilmedigi
genel kanidir.

2By konuda su 6rnek verilmistir. “Hasirli’da bir Ermeni Kilisesi, ipek sal dokunan ve pazarlanan bir kadin merkezine doniistiiriildii.
Kadinlarin bu isten para kazanmasi; sahiplenmeyi, bakmayi, korumayi da beraberinde getirdi. Sadece miras olarak sahip ¢ikmak yeterli degil.
Yasayanlara gecerli ve hayatlarina dokunan, o hayat1 iyi stirdiirebilmeyi saglayan gerekceler vermek gerekmektedir.”

*'Bu konuda kurulan ciimle, “Pek ok uygulamada tarihi koruma ve turizm kullammi diisman kardesler olmustur.”
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Yaklagik 250 sivil mimarlik 6rneginin yikik, harabe durumda oldugu, bazi sokaklara girilemedigi
belirtilerek, mekanlarin bakimli olmasinin ve bu gercevede finansmanin Onemine deginilmis,
finansman modeline duyulan gereksinim, ortak programin bir pargasi olmalidir goriisii ortaya
konmustur.

3.2.1.4. Doniisiim

Dontisiim “Genel Mekén Yonetimi Odak Grup Toplantisinin” konularindan olmakla birlikte,
"Tarihi Mekan Yonetimi ve Turizm" odak grubu katilimcilarindan da ¢ok sayida dnerme alindigi igin,
ozellikle turizm sektoriinliin doniisiim yaratic1 etkisi ile ilgili yapilan bildirimler, doniisiim baglig
altinda toplanmustur.

Konu miimkiin oldugunca KAIP (Suri¢i Koruma Amagh Uygulama imar Plani1) kapsaminda
turizm Ongoriileri ve tarihi, tescilli yapilarin turizm amagh kullanimi ile sinirlandirilmaya ¢aligiimistir.
Bu kapsamda doniisiim, Suri¢i alaninin turizm amagh doniisimii ve yapilarda islev degisiklikleri
olarak ele alinmustir.

Doniistimle ilgili goriigmelerin detayina gegmeden Once, toplantida belirtilen ve Suri¢i hakkinda
yapilan degerlendirmelerin 6zetine burada yer vermekte fayda bulunmaktadir. Alandaki mahallelerin
biiylik ¢ogunlugunda yapi1 ve niifus yogunluklarinin asirt olmasinin yani sira, mahalle niifusunun
ihtiya¢ duydugu sosyal donati alanlarinda da biiyiik bir eksiklik goriilmektedir. Suri¢ci Bolgesinin
yasam standard1 diisiik ve sunulan kentsel hizmetler ise yetersiz bulunmaktadir. Ayrica, bdlgenin
altyap1 ve hizmete erisim sorunlari da bulunmaktadir. Suri¢i mahallelerinde yasayanlarin biiytik bir
cogunlugu alt gelir grubunda yer almaktadir. Ulke genelinde konut edindirme/destekleme politikalart
alt gelir grubunun saglikli bir ¢evrede konut edinme olanaklarini sinirlamaktadir. Bu nedenle yerel
politikalarla bu simirlarin asilmasina yonelmek bir zorunluluk olarak ortaya g¢ikmaktadir. Mevcut
planlama ve uygulama araglari, tarihi yapilarin korunmasina éncelik vermeli ve alan kullanicilarina
yol gosterici olmali, doniisiim-yenileme/sagliklagtirma vb. politikalar ise alana 6zgii bir bigimde
gelistirilmelidir. Katilimcilarin ¢ogunlugu, daha 6nce de belirtildigi gibi, doniisiimiin halki bu alandan
uzaklagtirma ve kent diginda yeni konut alanlarina génderme ile sonuglanan uygulamalara karsidir.
Genelde tercih edilen yerinde doniisiim politikalaridir. Ancak, 2011 yilinda onaylanan Suri¢i Koruma
Amagl Uygulama Imar Plani ile Surigi alaminin niifusunun neredeyse yari yariya diisiiriilmesi,
TOKI’nin alanda ¢alismalar yiiriitiiyor olmas1, daha once gerceklestirilen doniisiim uygulamalarinin
(Cevatpasa, Alipasa) genelde alan sakinlerini kentin uzaginda ki alanlara (Colgiizeli) tasimasi, Surigi
halkinin bosaltacagi alanin hangi amaglarla kullanilacagina dair belirsizlikler olmasi ile ¢esitlendirilen
bir dizi kayginin hakim oldugu bir tartisma yasanmistir.

Katilimecilar, kentin yakin tarihi dolayisiyla kent kimligi agisindan onemli bir bolge oldugu
belirtilen Ben U Sen’in bir kisminin bosaltilarak, surlarin agiga ¢ikarilmasi ve mahallenin énemli bir
boliimiiniin park haline doniistiiriilmesi yoniinde bir imar plani karar1 bulundugunu ifade etmislerdir.
Bu tiir bir alanin genis yesil alanlar elde etmek icin bosaltilmasi, kullanilmayacak ya da kisith
kullanim yaratacak genis ve bir anlamda islevsiz yesil alanlar olusturulmasi durumunda bunlarin
kentin yasayan parcalari olmadigi, kentle birlikte 24 saat yasamayan alanlarm, yeni sorunlar
yaratabilecegi belirtilmistir.

Tarihi yapilar1 salt turizm amagli restore ederken dahi, kentin ve kentlinin ihtiyaglarmin
diisiintilmesi, halkin alandaki yasamini sonlandirmadan yapinin 6zgiin kimligiyle ters diismeyecek
fonksiyonlar belirlenmesi geregi siklikla vurgulanmistir. Ayrica, bu siirecin miilksiizlestirme
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yaratmamasinin onemi iizerinde tekrar tekrar durulmustur. Ozellikle kamu elinde olan veya
kamulastirilan yapilarda islev degisikligi yapilirken, alanm asil kullanicilarinin kendilerini kentin
farkli bolgelerinde bulmalarmi bir sorun olarak degerlendirilen katilimcilar, Almanya ve Ingiltere’de
yasanan bu tiir doniisiimler ve bu doniisiimlere bagli olarak gelisen miilksiizlesme siireclerinin siirekli
hale gelebildigi aktarilmistir.”? Bu siireclerin Suric¢i’nde ya da alan kapsamindaki diger mahallelerde
yasayanlar tarafindan ikinci bir zorunlu gd¢ olarak algilanmasinin bir toplumsal tehdit oldugu vurgusu
yapilmistir.

Projelerle evlerin tamaminin restore edilip, sokaklar 6zgiin hale doniistiiriildiigii ve konutlarda ki
yasam standard yiikseldiginde, su anda bolgede yasayanlarin alim giiciiniin yetersizlesme riski 6nemle
vurgulanmis, bu kapsamda sivil topluma ve kent halkina biiylik gorevler diistiigiine deginilmistir.

Restorasyon c¢alismalarindaki bir sorun da onarilan hanlarin kullaniminda tek 6rnek-standart
yatirimlarin, (kahvalticilarin Hasanpasa’da, kafelerin Siiliiklii Handa konumlanmasi gibi) yer almasi
sorun olarak belirtilmekte, kullanim cesitliligi yaratilmasi gere§i vurgulanmakta, ancak kullanim
cesitliligi kapsaminda yer alabilecek fonksiyonlar netlestirilmemektedir.

Tarihi mekanlarin restorasyonu ve islevlendirilmesi igin, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan
verilen hibelerin, yapilarin 6zelligi ve 6zgiinliigii ile yapilacak islerin detay1 dikkate alindiginda
yetersiz kaldigi, bir sorun olarak dile getirilmektedir. Bu uygulamalarin yeterli olabilmesi i¢in yeni
kaynaklara ihtiya¢ bulundugu belirtilmektedir.

Burglarla ilgili islevlendirmelerde yemek yeme yerlerinin olusturulmasinda sorun teskil eden
1slak mekan kullanimi konusunun ¢6ziimiiniin bulunabilecegi, bu alanlarin kentin yemek kiiltiiriiniin
tanittimi1  amach  kullanilabilecegi  belirtilmistir. Bu alanlarin  halkin  koruma konusunda
bilinglendirilmesi ve turizm sektoriine katilimimi saglamanin araci olabilecegi, bu amagla kurulacak
yemek kiiltiirli tanitim aginda Suri¢i’nde yasayan kadinlarin ¢aligtirilabilecegini diigiinen katilimcilar
bulunmaktadir.

Sadece turist ¢cekmek icin degil, kentin sakinleri i¢in de kentin yasanabilir bir ortam olarak
olusturulmast gerekliligi ilizerinde durulmustur. Sokak sagliklagtirmalarint da bu bakis agisiyla
degerlendirmek gerektigi, bunun zaten dogal bir ¢gekicilik yaratacagi belirtilmistir.

Alanda yasayanlarin aidiyet konusuna farkli bir agidan yaklastigi, kamunun ise genelde konuyu
yapili ¢evreye indirgedigi, bunun da alami tasfiye etmeyi giindeme getirme riskini artirdigi bazi
katilimeilar tarafindan vurgulanmistir. “Surigi, Suri¢i’nde korunmalidir” bakis agisinin kamunun da
bakis agis1 olmasi gerektigi belirtilerek, bu 6nermenin Coélgilizeli'nde Suri¢i’ndekine benzer konutlar
yapma anlamina da gelmeyecegi ifade edilmistir®.

ZSiileyman Nazif Konagi 6rneginde oldugu gibi kisiden devlet kaynaklari ile satin alinip, devlet kaynag: ile onarilip otele doniistiiriilerek
isletmeciye verilmesi sonucunda yapida yasayan 3 ailenin de mekanim yitirdigi agiklamalari yapilmistir. Bu anlayisla yiiriitiilen ve gergek
kullaniciy: dislayan bakis agisinin yonlendirdigi turizm etkinliginin kisa vadede gelir getirici olabilecegi, ancak orta ve uzun vadede kente ve
kentliye zarar verecegi ve basarisiz olma riski vurgulanmus, yérede bu tiir benzer 6rneklerin iyi incelenmesi gerektigi belirtilmistir.

BBir katiimeinin sozleri; “Hangepek’e (Hasirlr) girdigim zaman kadinlarm sohbetini ok seviyorum. Tiim mahalledeki cocuklarin beraber
oynamasl, iligkilerini 6nemsiyorum. Sokaktaki 20 evin 6'sin1 butik otele ¢evirdigimizde bunlar kalmayacak”
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3.2.1.5. Turizm

Bu baglik altinda Diyarbakir Turizm politikalari, biitiinctil ve siirdiiriilebilir turizmin
saglanmasinda engeller, mekansal tasima kapasitesi, ziyaretci yonetiminin®* saglanamamasi, sektorel
sorunlar (yetismis isgiicli, tesis kapasiteleri), turizme yonelik altyap: yetersizlikleri (havaalani, otogar,
kent i¢i ulasim ve erisim, diger altyap1) konularinda degerlendirmeler alinmasi amaglanmistir. Ancak,
odak grup toplantisinda tartisma konularmin tamami hakkinda bildirim alinamamus, bildirimler
agirlikli olarak turizmi yadsimamakla birlikte (baz1 katilimcilar agisindan) salt turizm bakis agisinin
riskleri lizerine yogunlagmustir.

Katilimeilar biiyiik bir uzlasi ile turizm sektoriiniin gelismesinin iilkesel ve bolgesel politikalarla
miimkiin oldugunu belirtilmislerdir.

Diyarbakir Merkez il¢esinin 621 adet kiiltiirel deger envanteri bulundugu belirtilmis, turizm ve
tarihin catigarak birbirine zarar verecek iki unsur olma riskine deginilmistir. Bu kiiltiir varlig
zenginligini turizm metast olarak gormeden, Onceligi kente ve Kkentliye veren bir alginin
olusturulmasinin 6nemine deginilmis, korumanin ve ona dayali olarak gelisecek turizmin sadece ve
kisa vadede gelir getirici unsurlara indirgenme riskinin énemi tizerinde durulmustur. Bu kapsamda,
ikamet yapilarinin islevi degistirilip sadece turizm amacgh kullanildiginda tiim dokunun yok olup
Antalya Kaleigi benzeri bir 6rnege doniisme riskinin bulundugu vurgulanmustir.

Serbest piyasa mantig1 ¢ergevesinde bilingli olarak kentlerin yaristirilmasinin, turist gekme ya da
turiste cazip goriinme adina kentlerin biiylik zararlar da gorebildigi, bu zararlarin 6zellikle somut
olmayan kiiltiirel degerleri yok etmesi riski tasidigi 6nemli bir tartisma konusu olmustur. Bu kapsamda
Mardin kenti olumsuz bir 6rnek olarak verilmistir. Merkezi ve yerel politikalar1 belirleyen bu anlayigin
fiziksel varlig1 da tahrip etmesi iizerinde durulmustur (meralarin, ormanlarin yok olmasi, kimliksiz
yeni yerlesimler olusmasi gibi). Kentlerin birbiriyle yarigsmasindansa birbirini desteklemesi gerektigi,
birbirini tamamlayan kentler ile tur giizergéhlarinin belirlenmesinin uygunlugu vurgulanmus, iilkesel
ve bolgesel politikalar ile kente yonelik politikalarin biitiinciil olmasi geregine deginilmistir. Bu
kapsamda meslek odasi temsilcilerinden birisi “Suri¢i'nin turizm potansiyeli biiyiiktiiv. Zira, Suri¢i'ni
diger kentlerden ve alanlardan farkh kilan ozellikler vardwr. Suri¢i Diyarbakir in, Diyarbakir da
bélgenin kalbidir. I¢ turizme daha ¢ok agirlik vermek gerekir. Iran’dan gelen turistler Diyarbakir’a
gelmiyor, zira potansiyeller iyi tanmitiimiyor. Mardin, Batman, Strnak ve Diyarbakur in baglantist var,
ancak planlarda Sanlwrfa ile birlikte ele aliniyor. Havaalami, Urfa’yva yapilyor, buraya yapilmuyor.
Biraz daha yerel, bélgeye hitap edebilecek plan yapiumall. Bu iist ol¢ekli planlara da yanstyacaktir”
demistir.

Alanda ciddi yatirim olmasina ragmen, kamunun yatirimlarina dair etki ¢oziimlemesi konusunda
yeterli hassasiyetinin olmamasi, maliyet ve fayda analizlerinin yapilmamasi, kiiciimsenmeyecek
miktarlarda kullanilan kamu kaynaginin ekonomik ve/veya toplumsal fayda konusuna gereken énemin
verilmedigi izlenimi yaygmdir. Temel noktanin kamu kaynagi kullanildiginda kamunun faydalanmasi
oldugu, ancak bazi yatirnmlarin yasayanlari, kiract ya da miilk sahiplerini miilksiizlestirdigi dile
getirilmistir.

*Bilinen alanlarin daha siklikla ziyaret edilmesine karsin diger 5nemli alan ve eserlerin yeterince tanitilmamasi, bu alanlara ulasilamamast,
ziyaretgilerin kiiltiir miraslar1 hakkindaki bilgilere kolay ulagsamamasi; miizelerin yonetim, arastirma, sergileme ve giivenliklerinin
saglanmasi konusunda sorunlar

DIYARBAKIR
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Turizmi ele alirken tarihi mekanlar1 kucaklayan doga ile birlikte diisiinmek gerektigi dile
getirilmigtir. Bu kapsamda Dicle ve Fiskaya’nin 6nemi iizerinde durulmustur. Suri¢i’nde turizm igin
insan mekan iligkisi iizerine egilmek zorunlulugu baglaminda yasam kalitesinin arttirilmasi gerektigi,
Suri¢i’nde insanlarmm mutlu olabilecegi bir gelismenin yasanmasi halinde turizmin gelismesini
beklemenin olas1 oldugu, kafeler, butik oteller vb. doniisiimlerin yapay bir doku olusturma riskini
barmdirdig1 vurgulanmstir.

Ickale’de devam eden Diyarbakir Miizeleri projesinin ¢ok 6nemli bir boslugu dolduracagi,
turizme katkida bulunacag ifade edilmistir. Miizelerin yani sira kentin degerini vurgulayacak sosyal,
kiiltiirel aktiviteleri, festival ve bayramlar biitiinlestirmek gerektigi, bu tiir etkinliklerin olumsuz
imajin degistirilmesi iizerinde de etkisi olacagi, tamitim etkinliklerine olumlu katkis1 olacagi
vurgulanmistir (Ulusal veya uluslararas: diizeyde film festivali, karpuz festivali, modern sanat miizesi
gibi).

Turizme yapilacak yatirimin insana yapilacak yatirim anlamina geldigi, turizmi gelistirmek i¢in
tanmitimin kent kimligi vurgusu ile ele alinmasi Onerilmektedir. Bu anlamda da egitimin 6nemi
iizerinde durulmustur (otobiis, taksi, dolmus siiriiciileri, Suri¢i halki, esnaf, zanaatkar, aileler). Kisaca
Diyarbakir’mn turizm i¢in hazirlanmis bir sehir oldugu imajinin, alanin kullanicilarmi yadsimadan
yaratilmasi onemsenmistir.

Alanda yasayanlar, icinde bulunduklar kosullarin da etkisiyle kiiltiirel ve yerel degerlerini
kaybetme riski altinda goriilmektedir. Urfa’nin sadece bir sira gecesi ve ¢ig kofte ile turiste hizmet
vermesine ragmen Diyarbakir’m benzer geleneklerinin kullanilamamasi ve tanmitilamamasi sorun
olarak dile getirilmistir. Ornek olarak eskiden her evde bir ipek bocegi tezgahi varken bugiin
kaybolmus olmasi1 énemli ekonomik sorunlar arasinda sayilmaktadir. Ipek dokuma dahil, marka degeri
olabilecek firiinlerin {iretiminin desteklenmemesi ve pazarlanmasi i¢in gerekli c¢aligmalarin
yapilmamasi da bu ve benzeri aktiviteleri sonlandiran nedenler arasinda sayilmaktadir. Ancak halkin
da bu degerlere yabancilasmasmin nedenlerinin arastirilmasi ve bunlarin giderilmesi gerekli
goriilmektedir. Yeni nesillerin 1960-70'lerin Diyarbakir' ile ilgili yeterli bilgisinin olmamasina da bu
kapsamda deginilmektedir. Kiiltiirel degerleri yasatmadan “sadece restorasyona dayali turizm kalici ve
stirdiiriilebilir olmayacaktir” goriisii ile bu konuda da yerel dinamiklerin harekete gecirilmesi geregi
izerinde durulmaktadir.

Yeni Diyarbakir Otogari’nin mimarisinin surlarla benzerligi elestiri konusu edilmistir. Kente gelip
ilk otogar1 goren yabanci i¢in gercek surlari degersizlestirme riskine dikkat ¢ekilmistir. Benzer
bicimde kent mobilyalarinda da siirekli karpuz ve Sur kullanmanin benzer etkilerine deginilmistir.

“Burglarin (sadece 9 nolu burg) yap islet devret modeli ile ihale edilmesi, rekabeti biiyiitiip
yiiksek kiralarin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir” agiklamasma dayali olarak yiiksek kira
bedellerinin kurumlar i¢in olumlu bir durum olarak algilandigi, girisimcinin kurumlara baski yaptigi,
hatta bir mekanin ruhsati i¢in {ilkenin Cumhurbagkani'na, Bagbakani'na ulagildig1 6rnekleri verilmistir.

Kentin bilinen bir turizm misyonu olmamasi elestiri konusu edilmekte, kentin girisimcinin
inisiyatifine birakilacak kadar degersiz olmadig belirtilmektedir.

Suri¢i’nde ara¢ trafiginin ve toplu tasimin olmamasi bir sorun olarak dile getirilirken, yaya
trafigini ve turizmi destekleyecegine inanilan fayton projesi Onerisi getirilmistir. Bu proje ayrica alan
sakinleri i¢in bir ¢aligma alan1 olarak da degerlendirilmistir.
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Korumak adina vatandasa evini yenileme, sagliklastirma sanst sunmak gerektigi, bu islemin de
alanda daha ¢ok yoksul vatandaslarin yasadig: dikkate alinarak mali ve teknik (proje, uygulama) katki
sunulmasimnin geregine deginilmis, mevcut katkilarin yetersizligi genel kabul gérmiistiir.’

Tarihi ve toplumsal kimligi korumak asil amag¢ olmakla birlikte, Suri¢i’nde yasanan bazi
degisimlere dikkat ¢eken katilimcilar, insanlarin mali durumunun elverdigi 6l¢iide, ¢ok fazla ve sik yer
degistirdigini, cemaatler olustugunu, sokaklarin parsellendigini (su¢ konularinda) belirtmislerdir.

3.2.1.6. Alana Dair Riskler

Alanin tarihi dokusunun giderek yipranmasi ve algilanmasindaki yetersizlikler, yapilarin
denetimsiz olarak degisime ve islev degisikligine ugramasi, kullanicilarin alani sahiplenmemesi alanin
korunmasinin 6niinde ve tarihi miras 6zelliginin kaybedilmesinde 6nemli riskler olarak tanimlanmistir.

Suri¢i alanmn afet riskli alan olarak ilan edilmis olmasi, KAIP ile getirilen niifus azaltma
kararlari, Suri¢i’nin i¢i bosaltilmis salt turizm i¢in konaklama, yeme igme fonksiyonlarina indirgenmis
bir alana doniismesi, bazi katilimcilar tarafindan kentin tamamu i¢in bir risk olarak algilanmaktadir.

Ben U Sen’de yerlesim alaninda kaya diisme riski altinda bulunan alanlar oldugu bildirilmistir.
3.2.2. Genel Mekéan Yonetimi

Genel Mekéan Yonetimi Odak Grup Toplantist mekénin tamamina iliskin bildirimleri almak
amaciyla diizenlenmistir. Toplantiya, il ve kentin koruma, kentlesme, mali hizmetler ve altyap1
hizmetleri basta olmak iizere yonetimde sorumlu kurumlar katilim saglamistir. Ayrica Mimarlar ve
Sehir Plancilar1 Odasi temsilcilerinin katilimi saglanmustir.

Konunun 6zii geregi ve kaginilmaz olarak bazi basliklarda yapilan degerlendirmeler, Tarihi alan
yOnetimi ve turizm basliginda yapilanlarla benzerlik géstermistir.

Gorlismelerin; alg1 ve onceliklendirme, Surigi sakini ile ilgili degerlendirmeler, Suri¢i’nin baskin
islevine dair goriisler, Suri¢i’nin tarih, turizm, ticaret, imalat, zanaat, ikamet fonksiyonlarinin birbirleri
ve kentle iligskisine dair degerlendirmeler, planlama konusundaki kisit ve eylem planlar gerekliligi,
kamusal kiy1 kullanimina ve kent icerisinde tarimsal kullanima dair diisiinceler, Hevsel’in algilanma
bicimi ve 6nemi, mekansal ve toplumsal riskler, yapilasma baskis1 ve kentsel doniigiim, ulasim ve
altyap1 konularinda katilimcilarin goriis ve Onerilerinin alinmasina olanak saglayacak bir bigimde
yapilmasi amaglanmustir.

3.2.2.1. Alg1 ve Onceliklendirme

Surigi, Hevsel Bahgeleri ve Dicle vadisinin bir biitiin olarak ele alinmasi zorunlulugu ve
oneminden hareketle, bu ¢alismalarin ve toplantilarin kurumlarin ve ilgili tiim taraflarin ortak algi
olusturmasinda énemi vurgulanmistir.

Alan yonetimi ¢aligsma alaninin bu alanlar dahil olmak iizere ve kenti ilgilendiren havza temelinde
gerceklestirilmesinin en dogru yaklagim olduguna deginilmistir. Planlama ve korumanin da havza
Olceginde yapilmasi halinde daha saglikli sonuclar elde edilmesinin miimkiin olabileceginin 6nemi
tizerinde durulmustur. Bu tiir bir biitlinciil yaklagimin kent halki ve Suri¢i sakinleri i¢in de 6nemli

»Yapilan kamu yardimlarinn tarihi yapilarda sadece cat1 onarimma bile yetmedigi rnek olarak verilmistir. il Kiiltiir Miidiirliigii proje
destegi verildigini belirtmistir.
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oldugu, alani1 etkin ve yerinde kullanmanin alana dair algilar1 bigimlendirebilecegi agiklamalarina yer
verilmistir.

Kentli ve alan kapsamindaki yerlesim alani sakinleri i¢in Dicle vadisi bir dinlenme alani, kentin
yogun, gilindelik yasamindan kurtulma amagl bir anlamda rekreatif dinlenme alami olarak
algilanmaktadir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu i¢in ise Hevsel’in kentin varlik nedeni oldugunu
belirterek, kentin tarihi ge¢misinde de Surlar kadar 6nemli oldugunu ifade etmislerdir. Bu algmin
genele yayginlastirilmasi 6nemsenmektedir.

Surigi, cogu kentli i¢in hala kentin en azindan ticari merkezi olarak kabul edilmektedir. Ancak
alanin bazi mahallerinde ve sokaklarinda yasanan olumsuzluklar (hirsizlik, kapkag, fuhus, uyusturucu
kullanim1 ve ticareti) nedeniyle giivenlikten yoksun bir alan oldugu diisiincesinin yaygin oldugu
belirtilmektedir.

Esnafin % 80’inin Suri¢i’nde oturmamasi, Suri¢i'ni sahiplenmeleri konusunda sorunlara yol
agmaktadir goriisii yaygindir.

Suri¢i’nde benzer yapida ailelerin kurdugu iliskiler ve yasam bi¢imini dnemseyen bir bakisa
gereksinim bulunduguna deginilmis, bireylerin mahalleleri ve ¢evre ile farkli bir aidiyet kurdugu
belirtilmistir. Kendi kayiplarinin var olmayan mezarlar i¢in farkli mezarlar1 ve mezarliklar1 kendine
ait kabul etmekte olmalar1 bu kapsamda 6rneklenmistir.

“Suri¢inin olumsuz imaj1 oldugundan sorunlar oldugundan daha biiyiik gosterilmektedir, pek ¢ok
sorun diger il¢elerde de yasanmaktadir” goriigiine ¢ok sayida katilimci destek vermistir.

3.2.2.2. Koruma-Denetim-Kullanim

Suri¢i alaninda bir kesmekeslik ve g¢evresel kirlilik (goriintii, giiriiltii, cevre kirliligi, vb.)
bulunmaktadir goriisii yaygindir. Ancak bu kesmekesi yaratan unsurlart ortadan kaldirmak igin ilgili
kurumlar tarafindan ortak bir davranmis bigimi gelistirilememesi nedeniyle bu kesmekesin giderek
arttig1 ifade edilmektedir.

Katilimecilarin ortaklastigi konulardan birisi soyle saptanabilmektedir. “Mekansal yapisi geregi, bu
kesmekesin giderilmesi i¢gin gerekli miidahalelerin en kolay ve hizli uygulanacagi yer Surigi’dir”.

Katilimeilarin bir boliimii, koruma onlemlerine uyulmasi ve denetlenmesi konularinda bir disiplin
sorunu bulundugu goriisiindedir. Suri¢i kullanicilarinin korumaya ve mekani kullanmaya iligkin
yasaklara uymadig1 iddiasindadir. Bu konuda verilen &rnekler genellikle ulagimla ilgilidir.*® Bazi
katilimcilar ise yerinde ve gerekli dnlemlere kisilerin uymasina dair sorun yasanmadigi, ancak ticari
merkez niteligindeki bir alanda arag trafigi sorununu ¢6zmemenin bu tiir sorunlar yaratabilecegini ileri
stirmektedir.

Bu kapsamda, yasaklarin tek basina ¢ok anlami olmadigi, yasaklarin igsellestirilmesi halinde
baska bir deyisle Suri¢i gilinlik yasamina gereksiz miidahale anlammna gelmediklerine kani
olundugunda, uyulacak, gecerli ve mantikli kurallara doniisebilecegi ifade edilmektedir. Bazi
katilimcilar bunun bilinglendirme ile saglanabilecegi iddiasinda iken, bazilar bilin¢lendirme tabirinin
bu anlamda uygun olmadigi, bilincin yukaridan dayatma ile olugsmayacagini belirtmektedir. Bu goriisii
savunanlar ikna yontemlerinin yani sira katilimci bir karar siirecine gereksinim duyuldugunu

*Yaya yolu babalarinin kirtlmasi ve yapiya uygun olarak désenmis olan kaldirim taslarinin sokiilerek yerine uygun olmayan malzeme
dosenmesi gibi 6rnekler verilmektedir.
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vurgulamaktadirlar. Daha da onemlisi yasaklarin belirlenmesi sirasinda onceligin kullanicinin
gereksinimleri oldugu, ancak gereksinimler dikkate alinarak belirlenen yasaklara uyulmasmin
saglanabilecegi, kullanicilarin ikna edilebilecegi, kullanicilarin ancak  boyle bir yontemle
“bilinglenecegi” goriisleri savunulmustur.

Suri¢i'ne yonelik kararlarin alinmasinda alanin hala kentin ticari, tarihi ve kiiltiirel merkezi
olmasinin dikkate alinmasi geregine vurgu yapilmakta, koordinasyonun ve katilimin 6nemi ortaya
konmaktadir. Mevcut ekonomik etkinliklerin hangisinin tercih edilecegi O6nem kazanmaktadir.
Korumanin alandaki tiim etkinlikleri ve kent i¢in onemi degerlendirilerek ele almmasi gerektigi
belirtilmekte, bu gereklilik etkinlikler arasinda denge kurmakla da ilgili bir eylem alani olarak
degerlendirilmektedir.

Katilimecilar, kendileri de dahil kamu temsilcileri, koruma ve denetim konusunda belediyelerin ve
ilgili kurumlarin, pek ¢ok nedene dayali olarak, yetersiz kaldiklari ifade etmektedir.

Tescilli yapilarin korunabilmesinin bir kosulu, restorasyon sonrasinda restorasyon amacina uygun
olarak kullanilmasi olarak goriilmektedir. Kullanilmayan yapilarin zaman igerisinde yine harabeye
dontisebildikleri, bu tiir Ornekler bulundugu, amacin yapiyr onarmanin oOtesinde alanin
gereksinimlerine uygun kullanima sunmak oldugu belirtilmektedir.

Ancak kullanim kararlarinin verilmesinde kurumlarin tek basina hareket etmeleri bir hata olarak
algilanmaktadir. Bu alg1, Alan Yonetim Planina yonelik beklentileri de artirmaktadir.

Burglarin restorasyon uygulamalarinda 6zgiin yapilarina ve sahip olacaklar islevlere uygunluk
saglamasi bir 6nkosul olarak algilanmakta, burclarin kamu kaynaklar ile restore edildikten sonra
denetimsiz bir bi¢imde kullanilmasinin yeni sorunlar yaratmasina dair risklere deginilmektedir.

Hevsel bir detay degil kentin varlik nedenlerinden birisidir. Bu nedenle en 6nemli koruma
alanlarindandir goriigii, katilimeilarin tamamu tarafindan degilse de biiyiik 6l¢iide mutabik kalinan bir
konu olmustur.

Dicle Vadisi’ndeki ruhsatsiz yapilagsmalar konusunda Defterdarlik ve Belediyeler arasinda yanlis
anlagilan konular oldugu ortaya ¢ikmistir. Vadide isgal edilen ve bir kisminda yapilanmaya da gidilen
araziler i¢in ecri misil uygulanmasi, belediyelerin planlama ve ruhsatlandirma konusunda gorevli
birimleri tarafindan aykir1 yapilarin yasallagtirilmasi olarak algilanmaktadir. Ecri misil 6deyenlerin ise
kira 6dedikleri gerekgesi ile kacak yapilarinin yasallastigini diisiinmeleri ve bu konuda Belediyelerle
catigmaya girmeleri kagmilmaz goriilmekte, bu ¢atigmanin belediyeler agisindan 6nemli bir sorun
oldugu ifade edilmektedir. Daha da kotiisii, hakkinda islem yapilmayan yapilar 6rnek alinarak
yenilerinin yapilmasi ve ruhsatsiz yapilagsma siirecinin hizlanmasi ¢ok biiyiik bir sorun olarak dile
getirilmektedir. Olusan ¢ogunluk yargi, yapilasmalarin denetiminin saglanmasi, halkin vadiyi
kullanmasinin engellenmesine de yol acan uygulamalara son verilmesidir.

Dicle Vadisi’ndeki kum ocagi faaliyetinin durdurulmasi koruma i¢in gerekli goriilmektedir. Ayrica
yapilmak istenen balik ¢iftliginin ¢cevre degerleri agisindan irdelenmesi zorunlu goriilmektedir.

Dicle Nehri’nin kent icerisinde kalan kesimi kiy1 kenar ¢izgisi tespitine konu degildir. Ancak DSI
tarafindan tespit edilmis bir koruma bandimin da bulunmadigi ifade edilmistir. Bu nedenle, Dicle Nehri
Koruma Bandinin belirlenerek bu alanda siki denetim yapilmasinin geregi vurgulanmustur.
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3.2.2.3. Doniisiim

Toplantiya katilan Belediyeler, yerinde doniisiim anlayisi ile davranilmasinin uygunlugu yoniinde
(kisisel) fikir belirtmekte, ¢ogunluk insan odakli projeler gelistirilmesi gereginin Suri¢i’nin 6zgiin
yapisina uygun oldugu agiklamasinda bulunmaktadirlar.

Yenisehir Belediye sinirlar1 kapsaminda kalan ve Alan Yonetim Plani sinirlarinda yer alan bazi
alanlarda, Dicle ve Feritkosk gibi, sagliklastirma olanakli goériilmemektedir. Bu alanlarin yeniden
yapilandirilmasi gerektigi diisliniilmektedir. Daha 6nce (2010) uluslararasi bir projenin Ben U Sen i¢in
yapildigi, bu proje ¢iktilarindan yararlanmak gerektigi katilimeilarin ¢ogunluk goriisii olarak ortaya
cikmaktadir.

Alipasa, Lalabey ve Cevatpasa'daki doniisiimlerde en temel sorunun, Surigi'nde yasayan halki
kent disina atmaktan, yasam alanindan kopararak temel ekonomik etkinliklerinden ayirmakla ortaya
ciktigi belirtilmektedir. Bu durumun ailelerin sosyal yardimlardan yararlanamayacaklarina dair
kaygilarin1 artirmasmin yami sira, yasamlarin1i daha pahali silirdiirmelerine de neden oldugu
aciklanmaktadir. Aidat 6demek zorunda kaldiklari, ulagim masraflart arttigi igin eski komsuluk
iliskilerinden koptuklari, kent merkezine inemedikleri vb. Ornekler verilmektedir. Sonugta aile ve
bireylerin doniigiim siirecleri ile kopartildiklar1 konut alanlarina yeniden donmesi ile sonuglanan bir
siire¢ yasandigi, doniisiim siirecinde elde edilen yeni konutlarin c¢ogunlukla gecim stratejileri
dogrultusunda veya giindelik kazanglar ugruna el degistirdiginin siklikla yasandig1 belirtilmektedir.

Secilen yeni yerlesim alanlarinin ekonomik faaliyetleri yok ettigi, bireyin ve ailenin yasam
maliyetlerini arttirdigi, bunun yani sira ailelerin sosyal yardimlar konusunda endiseye siiriikklenmesine
yol a¢tig1, seklinde 6zetlenen bu siirecle, zorunlu go¢ siireci arasinda benzerlikler de kurulmaktadir.

Gerek Sur, gerekse Yenisehir Belediyesi sinirlar icersinde kalan mahallelerde yasayan ailelerin
bliyiik bir boliimiiniin zorunlu gog ile kente geldikleri diisiiniildiigiinde yasamlarini tekrar kurduklari
alandan istekleri disinda ¢ikmak zorunda kalmalar baska bir deyisle c¢ikartilmalari, yeni bir zorunlu
g0g siireci olarak algilanmaktadir.

Suri¢i’nde yapilan ulagim diizenlemelerine ve yayalagtirma uygulamalarina uyulmasinda 6nemli
zaaflar bulunmasi katilimcilar tarafindan tekrar tekrar vurgulanmistir. Yayalagtirma kararlarini
uygulamakta zorluklar yasandigi, ara¢ giriglerini engellemek amagli konulan bariyerlerin kirilarak
yaya bolgesine arag girigleri yapildigi belirtilmistir.

3.2.2.4. Risk

Surigi ile ilgili en temel riskler arasinda alanin afet riskli alan ilan edilmesi sayilmaktadir. Bu
durumun alanda yasayanlar tarafindan siirgiin edilecekleri seklinde algilanmasinin kaginilmaz oldugu
ifade edilmektedir. Gergekte, gerek alanin afet riskli alan olarak ilani, gerekse KAIP ile niifusunun
azaltilmasinin planlama ve uygulama siirecinin nasil yiiriitiilecegine dair bir belirsizlik olusturduguna
deginilmektedir. Suri¢i ve diger yerlesim alanlari konusunda yoOnetimin ne yapmay1 tasarladigi
konusundaki bilinmezligin, alanda yasayanlar i¢in de bir endise konusu olarak algilanmasina neden
oldugu agiklamalarina yer verilmektedir.

Alandaki ¢ok katli yapilagsmalarm bir kism1 (% 15) miihendislik hizmetlerinden yoksun insa
edilmistir. Alanin afet riskli oldugu da dikkate alindiginda, bu yapilar hakkinda ne tiir bir islem
yapilacaginin belirlenmesine zorunluluk duyulmaktadir.
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"Alanin afet riskli olmasi, doniisiim projelerinin degil sagliklastirma yaklagiminin uygulanmasini
gerekli kilar, bu nedenle alanda sakinim planlamasina gerek duyulmaktadir" goriislerini ileten
katilimcilar olmustur.

Kirklar dagindaki yapilasma karar1, bazi katilimcilar tarafindan Dicle vadisi i¢in bir tehlike olarak
algilanmaktadir.

Cocuk isciligi -6zellikle kiz- ¢ocuklarin egitim siiregleri disinda kalmasina yol acan bir etken
olarak goriilmektedir. Kiz ¢ocuklarinin konfeksiyon ve hali atolyelerinde ayda 400 TL karsiliginda
calistirildigi, bu gelirin aileler igin 6nemli oldugu belirtilmektedir.

3.2.2.5. Planlama

KAIP ile Surici niifusunun diisiiriiliiyor olmasinin alanda bir tasfiye isleminin baslatilmakta
oldugu algisin1 giiglendirdigi, aileleri endiseye siiriikledigi agiklamalar1 yapilmaktadir. Alanda
uygulamay1 siirdiiren Toplu Konut Idaresi'nin varligmm bu endiseyi giiclendirdigi, Yenisehir
ilgesindeki yerlesim alanlarinda da ayni kaygilarin gegerli oldugu konusunda agiklamalar yapilmustir.

1/5000 dlcekli planlarda Dicle Vadisi’nin Yenisehir Ilgesi kapsaminda kalan kesimlerinde, (DISKI
kararlari, askeri alanin varligi, topografya sorunlar1 nedenleri ile) plan revizyonu gerektigi
belirtilmektedir.

Dicle Vadisi Projesinin ve alanda yapilacak diger projelerin alanin kullaniminda halkin belirli
kesimlerini gozetmesinin yanligligina yapilan vurgu ile Dicle Vadisi Projesinin, alanin kent halkinin
tamamina ait oldugu bakisiyla yeniden ele alinmasinin zorunlulugu bildirilmistir. Katilimcilarda Cevre
ve Sehircilik Bakanligi’nca yiriitillen projelendirme c¢aligmalarinin igerigine doniik bilginin
olmamasindan kaynakli bir endise bulunmaktadir. Diyarbakir Biiyliksehir Belediyesinden toplantiya
katilan yetkililer yaptiklar1 agiklama ile "bu konuda Bakanligin c¢aligmasini beklediklerini ve bu
caligmanin bir firsat olarak ele alinmasinin miimkiin oldugunu" belirtmektedirler.

Yapilacak her tiir ve ol¢ekte planlama ve islevlendirme ¢alismalarinda da biitiinciil ve katilimer
bakis acisinin hakim olmasi geregi lizerinde durulmustur.

Kirklar daginda yiiriitiilen iist gelir grubuna yonelik yapilagmanin, alan biitiiniine ve Diyarbakir’a
uyumu konusunda elestiriler bulundugu, bu yapilasma konusundaki planlama kararmin alinmasinda
katilimei ve seffaf bir yontem izlenmemesinin kentte tepkilere yol actig1 ifade edilmistir.

3.2.2.6. Turizm

Bazi tarihi yapilarin islev degisikligi ile butik otel yapilarak turizme kazandirilmasi
hedeflenmekle birlikte, yerindelik degerlendirmesi ve fayda maliyet analizlerinin yapilmiyor olmast
bir sorun olarak dile getirilmektedir.

Il Kiltir ve Turizm Midiirliigii tarafindan Cazibe Merkezleri kapsaminda 4 sokakta
sagliklastirma islemleri yapildigi, 11 Ozel Idaresi biinyesinde yiiriitiilen sokak sagliklastirma
caligmalarinda belirlemelerin bir komisyon marifetiyle yapilsa da, sagliklastirma giizergdht ve
yapilacak islemler konusunda yeterli ve agik katilimli bir siireg isletilmemesi genel bir elestiri konusu
olarak ortaya ¢ikmustur.
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3.2.2.7. Koordinasyon

Bazi katilimeilar, koordinasyonu sadece kurumlararasi (kamu) bir eylem olarak degil, i¢inde ilgili
STK'lar ile halkin yer aldig1 bir uzlasi alan1 olarak tanimlamakta, bu kapsamda kentte 6nemli bir
koordinasyon sorunu oldugunu belirtmektedirler. Kamu temsilcilerinin bazilar1 da dahil olmak tizere
katilimcilar ortak program yapma yetenegi, uzlasi saglama geregi, birlikte davranma zorunlulugu gibi
konularda zaaflar oldugunu kabul etmektedir.

Sokak sagliklastirma ve turizme yonelik diger yapilanmalar ve tescilli yapilardaki islev
degisikligi ile turizme doniistiiriilmesinde 6nemli koordinasyon sorunlari yasandigi genel bir kanidir.

Burglarin islevlendirilmesi konusundaki caligmalarin ortaklasa ve koordineli yiiriitiilmesinde
fayda bulundugu, mahallelerin yapisi ile burg islevlendirmeleri arasinda baglanti kurulmasinin
faydalarina deginilmis, oOrnegin kadin dernekleri eliyle isletilecek yemek evlerinin burglarin
islevlendirilmesinde kullanilabilecegi dile getirilmistir. Burglarda islak hacimli kullamimlarin yer
almasina doniik sorunlarin, kullanimlara dair bir kisit yarattigi ayrica belirtilmektedir.

Kurumlarm sadece kendi konulan ile ilgilenerek ve belli bir konuda yeterli bilgi sahibi olarak
yuriittiigii calismalarin, diger kurumlarin ¢alismalarin1 degersizlestigi goriisii, destek gormiis bazi
katilimcilarin ortak programlara duyulan gereksinimi hatirlatmalarina neden olmustur.

3.2.3. Hevsel Bahgeleri

Hevsel Odak Grup Toplantisi'nda toprak kaynaklarmin ve su kaynaklarinin korunmasi, etkin
yoOnetimi, tarim isletmelerinin rekabet giicii, tirlin giivenilirligi ve kalitesi, iirlin ¢esitliligi, biyolojik
cesitlilik, tarihi alanin ve Ben U Sen'in genel yapisi ¢ercevesinde sakinlerin tarimsal alan is¢iligi ve
tarimsal igletmeler ¢ergevesinde goriismeler yapilmasi planlanmaistir.

Toplantida temsiliyet genis kapsamli olarak saglanmistir. Kentin tarimla ilgili y6netim
birimlerinin yani sira, iireticilerin, Dicle Universitesinin ve iiretici dernekler ile yardim derneklerinin
katilimi1 konunun genis bir ¢ercevede tartisilmasini saglamistir.

Goriismelerde ortaya ¢ikan en temel sonug, Hevsel ve Dicle nehrinin birbirinin ayrilmaz pargalari
oldugudur.

Katilimeilarin bir boliimii, Hevsel’in Diyarbakir kentinin bu alanda kurulma nedeni oldugunu ve
bu baglamda kentin can damar olarak degerlendirilmesi gerektigini belirterek, ancak Dicle Vadisi
Projesi ile bu damarin kesildigini ifade etmislerdir. Bu kapsamda, Hevsel’in tarimsal alan olarak
devamliliginin, vadi projesi ile ¢elistigi ifade edilmistir. Bu goriise katilan katilimcilar, ayrica kentin
kurulma nedeninin su olduguna, UNESCO siirecinde ve alan ydnetimi planinda kentin su ve tarim
iligskisinin kurulmasi zorunlulugunu vurgulamiglardir. Bir katilimemin bu konudaki sézleri soyledir;
“Surlar var oldugundan beri Hevsel’de tarim var. Dicle Vadisi Projesi, Dicle Nehrini yok eden bir
projedir.”

Bu goriisler baglaminda UNESCO siirecinde basarili olmak isteniyorsa, regiilatorlerden
vazgeegmek ve kirliligi giderilmek gerektigi belirtilmektedir. Su kirliliginin sadece kent atiklar ile ilgili
olmadigi, Organize Sanayi Bolgesi’nden gelen atiklarin (Devegegidi’nden itibaren) tiim nehir yatagi
boyunca kirlilik yarattigr ifade edilmistir. Bir diger kirlilik konusunun kum ocaklar1 oldugu ifade
edilmektedir. Bunlarin Dicle nehrini kirletmekle kalmadigi, Dicle nehrinin kirli akmasinin sulamadan
otiirii topragin da kirlenmesi anlamina geldigi agiklamalar1 yapilmaktadir.
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3.2.3.1. Koordinasyon

Dicle Nehri ve tarim topraklar ile ilgili kirlilik ve bunun giderilmesinin ¢ok sayida kurumun
gorev alami ile ilgili bir konu oldugu, kurumlarin 6nlemler konusunda bir araya gelmelerinin
zorunluluk oldugu o6nemle alti gizilen konular arasinda yer almigtir. Caligmalar1 siirdiiriilen alan
yonetim plani ¢aligmalarinin kurumlararast koordinasyon konularinda yaganan sorunlarin agilmasinda
bir sans olarak degerlendirilebilecegi vurgulanmistir.

Dicle vadisi ve kiy1 alanindaki baz1 yapilagmalar, Hevsel ve Vadinin biitlinliigiinii bozan, Dicle’ye
ve dolayli olarak tarimsal yapiya zarar veren etkileri nedeniyle elestiri konusu edilmektedir. Ornegin,
On Gozlii Koprii ve fakiilte kopriisiiniin yakinindaki (kagak) kafeler bu kapsamda sayilmaktadir.

Dicle kiyisindaki yapilasmay1 yonlendirme konusunda yasal sorunlar bulundugu dile
getirilmektedir. Kiy1 Yasasi ve yonetmeligi kapsaminda Dicle Nehri’nin Diyarbakir kesiminde kry1
kenar ¢izgisi tespiti yapilmasi gerekmektedir. Taskin alanlar1 konusunda da belirsizlik olmasi
nedeniyle kiy1 kullanimina dair ¢ok sayida kurumun s6z sahibi olmasinin ya da bu durumun bir
muhatabin bulunmadigi algisin1 yaratmasi sorun olarak goriilmektedir. Merkezi hiikiimet tarafindan
Dicle Vadisi ile ilgili olarak yiiriitiilen, 300-400 trilyon degeri oldugu tahmin edilen, bir proje oldugu,
projenin igerigi ve etkileri konusunda bilinmeyenler bulundugu, uygulamanin Belediye tarafindan mu,
yoksa Valilik¢e mi yapilacaginin bilinmedigi, ancak koordinasyon igerisinde yiiriitiilecek bir uygulama
olabilecegi belirtilmektedir. Tarim Bakanligi’nin ayr1 bir Hevsel Projesi yiriittiigii, Biiyliksehir
Belediyesinin bir Dicle Vadisi ve Turizm Projesi oldugu dikkate alindiginda, her kurumun konuya
farkli bir noktadan miidahil oldugu, bu durumun ¢ok baslilik yarattig1 ifade edilmektedir. Ancak tim
bu belirlemeler, alanla ilgili olarak kurumlar arasinda iizerinde ortaklasilmis bir fikrin olmadigini
gostermektedir. Projenin alanda nasil bir etki yaratacagmin ve ortaya ¢ikacak sonucun kag aileyi
ilgilendireceginin bilinmedigi, kaygilar1 dile getirilmistir.

Gogmen kuslarin gegis bolgesi olan Hevsel i¢in senelerdir av yasagi getirilmemesi ve avciligin
kontrol edilememesi bir sorun olarak dile getirilmistir. Hevsel’in Milli Park ya da orman gibi bir vasfi
olmadig i¢in sadece sikayet konusu edilebilmesi sorunlar arasinda sayilmaktadir.

Bazi katilimcilar, boyle devam ederse Hevsel’in ne tarimsal, ne de ekolojik bir degeri kalacagi
goriisiindedirler. Bugiline kadar alana yatirnm yapilmadigini, yetki karmasasi ortadan kaldirilirsa ve
alan kentin bir parcasi olarak kabul edilirse kazanimin yiiksek olacagi, kisa siirede tarim is¢ilerinin
yasamina etkin bir miidahalede bulunulmasi gerektigi de savunulmaktadirlar. Bu kapsamda konunun
kamu yatirimi oldugu noktasinda birlesilmektedir. Bu amagla Dicle Vadisi platformunun (komisyonu)
olusturulabilecegi, Kent Konseyi, kamu kurumlari, Universite, ilgili belediyeler, ¢iftci temsilcileri,
ziraat odasi ve birliklerin temsiliyetinin olusturulacak platformda saglanmasi gerektigi dile
getirilmektedir.

3.2.3.2. Sulama

Tarima destek verilmesi kapsaminda; motopomplarla su ¢ekmenin tarimsal girdi maliyetlerini
yukselttigi (elektrik masrafi ¢ikardigi i¢in) icin tercih edilmedigi belirtilmekte, Hevsel'in sulu tarima
acilmasi1 konusunu yatirim kapsamina alan Tarim Bakanligi’nin alan1 cazibeyle sulama projesinin bir
an Once devreye girmesi gerektigi ifade edilmekte, sulamanin yapilamamasinin yarattigi sikintilara
deginilmektedir. Bu duruma gerekg¢e olarak ana kanallarin uzun yillarin ihmali nedeni ile bozuldugu,
Deve Gegidi Baraji’nda su yeterliligi konusunda sorun oldugu, agiklamalar1 yapilmaktadir. Sulama
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Birligi su yetmedigi aciklamasini yaparken, Ilge Tarim Miidiirliigii sorunun hem ihtiya¢ duyulan
sulamaya yeterli su olmadigi, hem de sulama kanallari ile ilgili sorunlar bulundugu ile agiklamaktadir.

Hevsel'in sulanmasiyla 1ilgili komisyon olusturuldugu, bu komisyonun ¢alismalarinin
onemsendigi, ayrica iireticiye egitimler verilmesinin de gerekli oldugu belirtilmektedir.

Yapilan vahsi sulamanin Dicle nehirinde kirlilik yarattigi, alanda yasanan sorunlarin dile
getirilebilecegi ve ¢odziim ic¢in bagvurulabilecek tek bir muhatap olmasi gerektigi, bu baglamda
kurumsal bir koordinasyonun zorunluluk oldugu belirtilmektedir. Kurumlarin birlikte hareket
etmemeleri, alan i¢in bir tehdit olarak algilanmaktadir.

Sulamada sadece Anzele ve Hz. Siileyman suyunun kullanilmadig1, kagak olarak?’ kanalizasyon
suyunun da kullanildigi, kullanilan sulama suyu kalitesinin {iriin kalitesini dogrudan etkiledigi,
ulasilabilir temiz su kaynagi varsa tarimsal sulama sisteminin kurulabilecegi belirtilmektedir. Ayrica,
atik su ile sulanan bitkilerin insan sagligi acisindan yaratabilecegi sorunlara dair kaygilar dile
getirilmektedir.”®

Devegecidi Baraji’ndaki suyun yetersiz olmasi nedeniyle Hevsel’e sulama suyu verilmedigi
ancak Bagcilar kismina, yeni imara acgilmis alanlarin hepsine su verildigi ifade edilmektedir.
Hevsel’de giivenligin saglanamadigi, iki sulama birligi arasinda yeni bir sozlesme tesisi gerektigi
ancak DSI’nin bu konuda yetkisini kullanmadig1 belirtilmektedir. Devegegidi barajindan, Hevsel'e su
getirmek icin yapilmis sulama kanallarinin bazilarinin kullanilmaz halde olmasi olumsuzluklar
arasinda sayilmistir. Katilimeilarin bazilart Hevsel Sulama Birliginin kapanmak iizere oldugunu ifade
etmistir.

Hevsel bahgelerinde vahsi (salma) sulama yapildig i¢in verimli topragin tasindigi, pamuk, misir
reticilerinin damla veya yagmur sulama gereksinimi oldugu, Tarim Bakanligi'min sulama
sistemlerinin iyilestirilmesi i¢in % 50 hibe destegi sundugu agiklanmastir.

3.2.3.3. Uriin Cesitliligi ve Uretim Sorunlar

Hevsel’in kent ekonomisine katkisinin kiigiimsenmemesi gerektigi, nesillerdir Hevsel’de tarim
etkinliginde bulunanlarin sulamada Anzele suyunu kullandigi, sebze ve meyvenin ¢ok yetismedigi,
ziraatg1 getirilemedigi, insaat malzemesi amacli kavak ekimi yapildig: belirtilmekte, iklim ve toprak
nedeniyle meyve yetistirmede basarinin kisitli oldugu, Hevsel’de dahi kum ocaklarinin agilmasinin
alanda yasanan olumsuzluklar arasinda oldugu belirtilmektedir.

Hevsel’in toplam 3000 doniim (miilk) alan1 kapsadigi, gelecek nesillere devrinin 6nemli oldugu,
Hevsel’i korumanin zor olmadigi, alanin bugiin ig¢in ¢ift¢ilerin kendi c¢abalartyla korundugu,
Biiyiiksehir Belediyesi’'nin iizerine diisen gorevi yaparak, kanalizasyon ve kanali gotiirdigi
belirtilmektedir. 1000-1500 doéniim kavaklik 2500 déniim meyve sebze ekimi yapildigi, son 3-4
senedir % 50'sinde meyve bahgesi bulundugu, ¢ift¢i sayisinin 40-50 hane oldugu agiklanmaktadir.

YKagak atik su konusu soyle aktartimistir: On gozliiniin oradan igki fabrikasma giren bir kolektor var. Surigi ve Feritkosk’ten eskiden bir
siirli kanal Dicle’ye gidiyordu, simdi biiyiik bir kolektor yapildi. Kentin belli noktalarint o kolektdre baglanan hatlar var, sulama igin onlar1
kiriyorlar.

#Bu kaygiya soyle bir agtklama yapilmaktadir: “Bazi zamanlarda insan atig1 da giibre olarak kullamlnus. Topraktan gegme anlanunda bir
sikint1 yok. Problem yaprakli sebzelerin su ile temas etmesi (marulun iginde yaprak biti ¢ikiyor). Bitki beslenme anlaminda, ha ¢iftlik
giibresinden, ha kompozit giibreden ikisinden de beslenir”.
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Hevsel Bahgeleri konusunda yapilacak is ve islemler “kamu yatirimidir” goriisiinii savunan bazi
katilimeilar bulunmaktadir.

Hevsel'in 1iiriin ¢esitliligi ve hasat sayisinda Antalya’yla rekabet etmesinin beklenmedigi
belirtilmekte, eski iiriin ve biyolojik c¢esitliligini yakalayabilmesinin miimkiin oldugu, o zaman
Hevsel'in varliginin anlamli olacagi agiklamalar1 yapilmaktadir. Diger taraftan kaybolmus ¢esitliligi ve
cazibeyi ortaya ¢ikarmanin, Surigi potansiyel cazibesini arttirarak turizme katkida bulunmasinin
saglanacaglr savunulmaktadir. Hevsel’in bu o6zelliklerinin yam1 sira go¢men kuslarin izlenme
potansiyeli ile gezi rotasi igerisine de aliabilecegi ifade edilmektedir.

Hevsel’in kii¢ciimsenecek bir yer olmadigi, diizenli ve sistemli bir tarim yapilmasa bile (bahge
bitkileri ve biyolojik ¢esitliligi ile) Diyarbakir’in yesil ihtiyacini sagladig belirtilmektedir. Eskiden
iiretilen ve taninan kum seftalisi gibi bazi {iriinlere bugiin rastlanamadig1 agiklanmaktadir. Son 10
yildir ¢ogunlukla yesillik iiretilmesi, kiigiik isletmelerin agirlikta olmasi, yeterli donamimlarmin
olmamasi, fide ve tohumlarin satin alinmasi, tohum {iiretimi yapilmamasi dezavantaj olarak goriiliirken
ilag-giibre kullanmadan organik {iretim yapilmasi avantaj olarak degerlendirilmektedir. Girdi
maliyetleri, girdinin dogru kullanilamamasi, depolama, nakliye, pazarlik giicili, acilen satisa bagli
pazarlik edememe, isletme dlgeginde bilgi yetersizligi sorunlar arasinda sayilmaktadir.

Bunlara karsin Hevsel’in tarimda miadin1 doldurdugunu diisiinen katilimeilar da bulunmaktadir.”

Hevsel’in iiriin kalitesi ile disaridan gelen iriinlerle rekabetinin giic oldugu belirtilmekte, bu
rekabet ortaminda kazanan olmak icin ¢iftcinin gelistirilmesi, olanaklarinin artirilmasi gerekli
goriilmektedir. Dogru ve yerinde onlemlerin zamaninda alinmasi halinde, alanda Diyarbakir’in tim
yerel marketlerinin ihtiyacini kargilayacak {iriin potansiyeli bulundugu belirtilmektedir. Bu ¢ercevede
tiniversitenin yaptig1 bugday tohumu {iretim c¢abalar1 ve 1000 doniim civarinda uygulama sahasi
olmas1 Onemsemekte, iiniversitenin ciftci egitimi ve kiigiik isletmelere destek verecek projeler
yiiriitmesi 6nemsenmektedir.

Toprak analizlerinin gerektiginde yaptirildigi, bu konuda girisimlerde bulunuldugu
aciklanmaktadir. Ancak, analizlerin c¢iftgiyi yonlendirme niteligi olmamasi elestiri konusu
edilmektedir.

Alanda, hayvanciligin kisith dlciilerde ¢iftcinin kendi olanaklar ile yapildig: belirtilmistir.

Uretim maliyetleri yiiksek oldugundan, iiretici kendi masrafin1 karsilamiyor, elektrik gibi
maliyetleri 6deyemiyor goriisii yaygindir.

3.2.3.4. Suri¢i ve Hevsel Baglantisi

Kentin kurulma nedeninin Dicle Nehri iken artik bu nedenden uzaklasildigi, sorun iireten bir
unsur halinde goriildiigli, bunun nedeninin Dicle Havzasi’na verilen 6nemin yitirilmesi olarak
goriilmektedir. Dicle nehrinde yasanan kirliligin sadece Diyarbakir kismindan kaynaklanmadigi
kirlilige nehrin biitiiniinden bakilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Nehrin temizlenmesinde biyolojik
aritmanin faaliyete girdiginde neredeyse % 100 aritma saglanacagi agiklamalar1 yapilmaktadir. Dicle
havzasiin kente nasil baglanacaginin énemli oldugu vurgusu yapilmaktadir. Baglantt kurulmadigi

#Hevsel’de biiyiik miilk sahibi bir ¢iftci, “25 senedir bunlari konusuyoruz. Bundan 10 yil énce yine bdyle bir toplanti vardi. Hevsel'in
miadini doldurdugunu sdyledim, istimlak edin orman yapin dedim. Ben 2 yilda bunu yapip belediyeye teslim edebilirim” demistir.
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siirece Suri¢i'nin de kaybedilecegi, Diyarbakir’in diger kentlerden farki kalmayacagi ifade
edilmektedir. Amac, sadece Hevsel bahgelerini bolgeye hizmet edecek hale getirmek degil, kaybedilen
cesitliligi yeniden iiretebilecek potansiyeli degerlendirmek olarak agiklanmaktadir. Bu baglamda,
Suri¢i'ne bakilan koruma goziiyle Hevsel ve Dicle’ye de bakilmasi gerektigi belirtilmektedir.

Bu biitiiniin sadece insanlarin eglenecegi, gezecegi bir alan olarak degil, tarihi ve dogal dokuyu
bozmadan tiim kent halkinin ulasabilecegi, yasayan bir mekana donistiiriilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Hevsel ve Dicle nehri kiyisinin sadece parasi olanlarin gidip faydalanacagi alan
olarak algilanmamasi, ulagimin da bu ¢ergevede kurgulanmasi gerektigi ifade edilmektedir. Kente dair
yeni stratejiler olusturulurken yoksullarin hesaba katilmasi gerektigi de belirtilmektedir. Uzerinde
durulan en 6nemli hassasiyet noktalarindan birisi ekolojik dengedir.

Bu tiir bir birlikteligin saglanmasina dair tereddiitler de bulunmaktadir. Ticaretin tarima verecegi
zarardan kaygi duyulmaktadir. Bu kaygilara kars1 eko-turizm segenegi iizerinde durulabilecegi eskiden
var olan {irtinlerin (kum seftalisi, karpuz gibi) yeniden iiretilmesi ile tanitimin bu yonde yapilabilecegi,
ciftginin gecimini saglarken kente de katki saglayabilecegi savunulmaktadir. 400 doniim hazine
arazisinin eko-turizm i¢in kullanilmasi yoniinde projeler iiretilmesi fikri bu kapsamda ortaya atilmustir.

Alanda miilk sahibi olan bir katilimer tarimin miadini doldurdugunu bu nedenle rekreatif
kullannmin daha dogru olacagini belirtmektedir. Katilimci, alana agaglar dikilip, bungalovlar
yapilmasini da ongérmektedir. Bazi katilimeilar eko-turizm ve hobi bahgeleri fikrini desteklemistir.

Tarim yapilan alanlarin tamaminin ayni ilge sinirlarina dahil olmasi ve ¢iftginin kooperatif olarak
orgiitlenmesi 6nemli goriilmiistiir. Diger taraftan, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan
Hevsel’in diger tarim alanlarindan farki dikkate alinarak, ¢ift¢inin gerektiginde siibvanse edilmesi
ongoriilmektedir.

3.2.4. Toplumsal Yasam

Suri¢i’nde toplumsal yasama dair bildirimlerin, egitim, saglik, rekreasyon, kiiltiir, giivenlik
konular1 ¢ergevesinde ele alinmasi hedeflenmistir. Daha net bildirimlere ulasabilmek amaciyla,
konunun kadmnlar, ¢ocuklar, gencler ve engelliler acisindan ayri ayr1 degerlendirilmesi uygun
bulunmustur.

Kentsel sosyal hizmet sunumuna iliskin miikerrerliklerin yasanmasi, kurumsal yapilanmada
hizmet ¢akigsmalari, hizmetlerin bir biitiinliik igerisinde yiiriitiilmesi, hizmetin gereksinim sahiplerine
ulastirilmasinda yasanan sorunlar, hizmete erisim kisitlari, kentsel yoksunluk diizeyleri ile hizmete
erisim arasinda baglanti olup olmadigi konulari ayrica irdelenmeye caligilmis, alanin mekansal
yapisinin hizmet sunumuna etkileri 6grenilmeye ¢alisilmigtir.

3.2.4.1. Kadin

Alanda yasayan kadinlarin yagam kosullarinin, mekani kullanim bi¢imi ve farkindaliklarinin
ortaya konmasi, giivenlik konusunda diisiinceleri, giindiiz ve gece kullanimda farkliliklar yasanip
yasanmadigi, sosyal hizmet sunumu ve erisimi, sosyal yardimlarla ilgili kaygilar, aile hekimligi - ana
saglik, erken evlilik, cocuk yasta annelik konularinda diisiinceleri alinmaya g¢aligilmistir. Ayrica
Suri¢i’nde ya da bulundugu mahallede yasamim siirdiirmeyi isteyip istemeyecegi, ¢cocuklarinin yagam
alan1 olarak diisiiniip diisiinmedigi anlasilmaya ¢alisilmistir. Katilimcilarin ve alan sakini kadinlarin
Domlar’a ve sosyal haklara bakis acist da degerlendirilmeye calisilmistir.
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Toplant1 agirlikli olarak alanda faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslarmin katilimi ile
gerceklestirilmistir.  Egitim, saglik ve sosyal yardima dair etkinlikte bulunan sivil toplum
kuruluslarinin yani1 sira kentin 6nemli yapilanmalar1 arasinda yer alan ¢amasir evleri ve yerel gliindem
21 temsilcileri ile GABB toplantiya katilmistir.

3.2.4.1.1. Kent Yasamina Katihm, Mekanin Farkindahgl, Yasam, Komsuluk ve Aile
Iliskileri, Calisma Kosullar

Katilimcilar, kadinlarin kentte istenmedikleri ve kentsel yasamdan dislandiklar1 diisiincesini
yaygin olarak tagidiklarini ifade etmektedirler. En cok dile getirilen sorun ise istemleri disinda
evlerinden ¢ikarilma konusunda algilanmaktadir. Bu durumu, “Sanki bizi kentte istemiyorlar ve bizi
uzaklastirtyorlar” climleleri ile aktarmaktadirlar. Bu alginin kadinlar1 "ne yapacaklarini bilemedikleri"
bir kaosa siiriikledigi agiktir. Katilimcilar evlerinden ¢ikarilma konusunda yasadiklar1 kaygilarin yeni
olmadigmi iki yil 6nce de Surigi'nde Alipasa ve Lalebey Mahallesindeki yikimlarla bu duyguyu
yasadiklarini dile getirmislerdir.

Odak grup goriismesinde kadinlar; eve bagimli yasadiklarini, saglik sorunlari ve evin zorunlu
ihtiyaclarin1 disginda mahalle disina ¢ikmadiklarini, ihtiyaglarini da mahalle iginde giderdiklerini
belirtmislerdir. Kadinlar ihtiyaglarmi gidermek ic¢in semt siirlarinda bulunan mahalle pazarlarina
gittiklerini ifade etmislerdir. Ozellikle tiikettikleri sebze ve meyvelerin bir kismmi Hevsel
bahgelerinden temin ettikleri, bu malzemelerin koylii pazarina sabahin erken saatlerinde geldigi ve
ucuz satildig1 icin de kadinlarin hayatini kolaylastirdigi, aligverislerini rahat ve uygun kosullarda
yaptiklarini belirtmislerdir. Kadinlar, Suri¢i'ndeki planlama ¢aligmalar1 kapsaminda bagka semtlere ya
da mahallelere tasinmak durumunda kalmalar1 halinde maddi agidan kdylii pazarlarina olasi ulasim
imkan1 olmadigindan, biiyilk sorun yasayacaklar1 kanisinda olduklarmi agiklamiglardir. Gelir
durumlarinin farklt bir aligverise uygun olmamasinin “Suri¢i’nden gidersek ne yapariz” kaygisina
stiriikledigi ifade edilmistir. Semt pazarlarinin da mevcut haliyle yetersiz oldugu ve sayilarmin
artirilmast gerektigi belirtilmistir.

Kadinlarin Surigi'nin tarihi bir mekéan oldugunu bildikleri disiincesi bulunmaktadir. Buna kars1
bir diisiince, tarihi yapinin yeterince farkinda olmadiklar1 yoniindedir. Farkinda olmamalarinin elestiri
konusu edilmesinin anlamli olmadigi, zira egitimli kentlilerin ¢ogunun da kentin tarihi ya da tarihi
yapilar hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklar1 ifade edilmistir.

Kadinlarin komsguluk iligkileri diginda sosyal bir aktiviteleri olmadigi, komsuluk iligkileri
sayesinde zor durumlarla bas edebildikleri ve bu dayanigma ag1 sayesinde kendilerini iyi hissettikleri
ifade edilerek, bu iliskilerden kopmak istemedikleri dile getirilmistir.

Kadinlar, Suri¢i’nde yasamayi1 c¢ocuklari agisindan degerlendirdiklerinde iki karsi goriis
cikmaktadir. Birincisi, uyusturucudan kurtarmak ya da uyusturucudan korumak igin ¢ocugunu da alip
baska bir yere tasinmak ile 6zetlenebilecek istektir. Ikincisi ise hazir giyim atdlyelerinde ¢alisan (kiz)
cocugunun ayda kazandigi 400 TL geliri kaybetmemek icin Suri¢i’nde yagamayi 6nemli bulmaktir. Bu
iki farkli istek, Suri¢i’nde yasam kosullar1 ve kadinlarin sikismishigr konusunda fikir verdigi igin
onemsenmektedir. Ote yandan kiz ve erkek cocuklarmin karsi karstya bulundugu riskleri ve ailelerin
kiz ve erkek ¢ocuklara bakigini ayristirdig1 da diistiniilmektedir.

Uyusturucu konusunda da farkli diiglinceler bulunmaktadir. Suri¢i’nde renkli bir giinliilk yasam
oldugunu savunan bazi katilimcilar, uyusturucu sorununun kentin her yerinde yasandigini, Kaynartepe
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ve Muradiye mahalleleri ile Baglar ilgesinin pek ¢ok bolgesinde ayni sorunun varliginin gézlendigini
belirtmektedir. Bunun yani1 sira fuhus i¢in de benzer agiklamalar yapilmakta, bu sorunlarm sadece
Suri¢i’nde ciddi boyutlarda olduguna dair bir karalama kampanyasi yiiriitiildiigii iddia edilmektedir.
Séyle sdylenmektedir; “Once bir yeri kétiilersin. Surici’nde uyusturucu var, fuhus var dersin. Insanlar
panikler ve bir an 6nce kopayim uzaklasayim diye diisiiniir”. Boyle bir sdylentinin yayilmast
nedeniyle de alanin kendiliginden bosalmasina katkida bulunulacagina ya da tasfiye i¢in gerekge
olusturulacagina inanilmaktadir.

Katilimcilarin bir kismi, Suri¢i’nde uyusturucuya erigimin kolay ve ucuz olmasinin bu alanda
yayginlasma nedeni oldugunu belirtmektedirler. Erken yasta uyusturucuya baslamanin sayginlik
getirdigi algis1 bulundugu, turistlerin kafile olarak gelmesi halinde sikinti yasanmadigi ancak bir kisi
ya da bir iki kisi geldiklerinde sikint1 yasanabildigi belirtilmektedir. Dort ayakli minareye ya da Surp
Gregos Kilisesine kadar sorun olmadigi ancak Pasa Hamami’na, Abdal Cami, Kore mahallesi,
Hasirli’ya gelindiginde turistlerle ilgili sikintilarin yasanabilme olasilig1 tizerinde durulmaktadir.

Katilimcilar, Surici'ni “kanayan bir yer” olarak tanmimlarken, Suri¢i'nde yasayan kadinlarin 6fkeli
oldugunu dile getirmektedirler. Bu 6fke ile ilgili de verdikleri 6rnekler kentsel doniisiim nedeniyle
TOKI’ye ya da Suri¢i’nin baska mahallerine tasinmak zorunda birakilan Alipasa ve Lalebey mahalle
sakinleri lizerinden Ozetlenmektedir. Bu katlanan 6fkenin nedeni olarak siire¢ konusunda insanlarin
yeterince bilgilendirilmedikleri, ikinci kez yerinden yurdundan koparildiklar1 algis1 ile baglantili
goriilmektedir. Sarmagsik Dernegine basvuran bir kadinin su ifadesi bu durumu agiklamaktadir; “Ilkin
devlet yerimizden kopardi. Simdi bizimkiler koparryor.”

Kentsel dontistimle ilgili 6fke yukarida belirtilen iki diisiince disinda koklii aidiyet baglar ile de
aciklanmaktadir. Alanla ilgili baglhilik komsuluk iligkileri ile de baglantili goriilmektedir. Komsuluk
iliskilerinden kopmamak, yani 6nemsenen ve sahip olunan tek sosyal iliskiyi yitirmemek, anilarini
kaybetmek istememek, alanda kalmay1 tercih nedenleri olarak siralanmaktadir. Bu noktada yakinda
olan mezarliklarla olan baglara da onem verilmektedir’® Mahallenin disma gidilmesi ve hem
komsuluk 6zellikle de mezarlik ziyaretlerinin ulasim gideri igerecek olmasi ve yapilamamasi bir sorun
olarak algilanmaktadir.

Hevsel Bahgeleri ile alanda yasayan kadinlarin farkli bir bagi bulundugu ifade edilmektedir.
Kentle iligkileri kisithi olan kadinlar Suri¢i’ni kendi “nefes alma” mekan olarak gérmekte, Hevsel
Bahgelerini “sikintilarini gidermek i¢in” birlikte ¢ay igerek sohbet ettikleri bir rekreatif mekan olarak
kullanmaktadir. Bu ¢er¢evede kadinlarin i¢inde yasadiklari alanlara adapte olduklarini diisiindiikleri,
mabhallelerdeki kap1 onii sohbetlerinden ve kisith ortak sosyal paylasimlarindan yoksun kalmaktan
dahi korktuklar1 belirtilmektedir.

Kendilerine TOKi’den ev ¢ikanlar ya da admi yazdiranlara ev ¢ikinca evi aldiklari, ancak
alistiklarr yasam tarzindan kopmak istemedikleri i¢in tasinmadiklart ve TOKI evlerini bir yan gelir
olarak gordiikleri belirtilmektedir. Suri¢i’ndeki avlulu evlerde 3-4 ailenin yasamini siirdiirdiigii, ortak
mutfak kullanildigi, dolayisiyla gidanin ve yemegin de paylasildigi, bir nevi komiin yagaminin giivenli
hissetme nedeni oldugu agiklamalar1 yapilmaktadir. Diger yandan etap etap gergeklestirilen yikimlarin
kadinlar1 giivensizlige ittigine deginilmekte, yikimlar sonrasi molozlarin ortada kalmasi ile 6zellikle
uyusturucu pazarlamasinin bu alanlara kaymasi, madde bagimlilarinin bos evleri isgal etmesi
nedeniyle giivensizligin arttig1 agiklanmaktadir. Yonetimlerin ve glivenlik giiclerinin olumsuz ortami

*Tarihi Mekéan ve Turizm Odak grubunda da mezarliklar konusu ile ilgili aidiyete genis yer verilmistir.
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kaldirmak ve engellemek konusunda yeterli ¢abay1 ve hassasiyeti gdstermedikleri de elestiri konusu
edilmekte, bu durumun da alanin tasfiye edilmesi i¢in gerekge yaratmakla baglantilandirilmaktadir.

Bir katilimci1 sunlart sdylemistir: “Dedem hala Surigi’nde yasiwor. 3 katlt evi var. Babam
amcamlar ‘sana yeni ev alalim’ diyor. Dedem ‘Burada kahveye gidebiliyorum. Bir saat gérsem bile
arkadagslarimi nefesim agiliyor diyor. Ben de 4 yildwr Surici’'nde ¢alisiyorum. Hi¢ kapka¢a ugramadim.
Seni ¢ocuklar, gengler tamidiktan sonra problem olmuyor. Basta ben de kaygiliydim ancak bu genglerin
ablalart anneleri mekdna geliyor, taniyorlar artik. Bu aileleri TOKI ve gétiireceklerse bile Surici'ne
benzer yapilar olmal®'. Komsuluk iliskisi bitsin istemiyorlar.”

Bazi katilimcilar “Suri¢i mutlaka ticari amagla ele alinacak. Butikler yapilacak, kafeler
yvapilacak” demektedir. Bu siire¢ yasanirken orada yasayan insanlarin da hesaba katilmasini
istemektedir. Insanlar1 kapali mekéanlara koyup, alisveris merkezleri, is merkezleri arasinda
hapsetmeye kimsenin hakki olmadig1 diislincesi savunulmaktadir.

Kentte kadinlarin i¢inde bulundugu diglanmislik duygusunun benzerinin Domlar (Romenler) i¢in
gecerli oldugu, Domlar icin otekilestirmenin s6z konusu oldugu belirtilmekte, ¢aligmalarda bu
konunun da dikkate alinmasi geregine deginilmektedir.

3.2.4.1.2. Sosyal Hizmete Erisimde Olas1 Sikintilar, Sosyal Yardimlar

Suri¢i’nde sosyal yardim ag1 ¢ok genis oldugundan (Valilik, Belediye, STK) ihtiya¢ sahibi
ailelere mutlaka ulasildigini, ailelerin ve kadinlarin en temel kaygilar1 arasinda Suri¢i’nden ¢ikip bagka
bir yere giderlerse yardimlara erisim konusunda sikinti yasanabilecegine dair kaygilart oldugu
agiklanmaktadir.

Ailesini gecindirmek zorunda olan kadinlarin neredeyse tamaminin sosyal giivenceden yoksun
calistig1 bu nedenle de yesil kartin bir nimet olarak goriildiigii giindeme getirilmistir. Kadinlarin hangi
konuda nereye basvuracaklarini bildikleri, ayda yiiz bin liranin Surigi'ne yardim olarak dagitildigi
belirtilmektedir. Sosyal yardimlarin bu denli yaygm olmasinin bazi sikintilar yarattigi belirtilirken,
yesil kartin bir yasam araci olarak kullanilmas: konusunda degerlendirmeler yapilmaktadir.** Ornegin,
TOKI evlerine tasinmak yesil karti kaybetmek anlammna gelmektedir gériisii hakim oldugundan
insanlarin Suri¢i'ni terk etmekten kagindiklar1 agiklamalari yapilmaktadir.

Katilimcilar sosyal hizmet sunumunda yerel yonetimlerin kisith rolii olmasimin, Devletin
yuriittiigii kisileri bagimli kilma politikasinin giderek egemenlestigi diisiincesindedir. Kadinlar bir
sonraki giinii garantiye alma derdine diistiikleri i¢in incitici yardim ve hizmet mekanizmasin
kabullenmek zorunda kalmaktadirlar goriisii yaygindir.

3.2.4.2.3. Egitim

Erken yasta evliliklerin sayisinin giderek azaldigina dikkat ¢eken katilimcilar, kadinlarin agik
liseye, acik iiniversiteye basvurduklarimi ancak egitime devam etmek ig¢in maddi kosullarin ¢ogu
zaman engel olabildigini aktarmiglardir.

*'Hatirlatma ve karsilasgtirma icin; Genel mekan ydnetimi odak toplantisinda Colgiizeli’nde Surigi'ne benzer evler yapmak Surici’ndeki
yasami oraya tasimak anlamina gelmez denmektedir.

*2Alanda calisan STK’lar gok sayida yardim alani agilmasinin yonlendirmede sikintilar yarattigi agiklamasini yapmaktadir. “Dulluk maast,

as1 parast, okul parast diye maddeler ¢ikardilar. Biz de yonlendiriyoruz. Bu kadar ¢ok sayida kurulusun olmasi bir devlet politikasi. Bu
yoksulluk dylesine gelismis bir sey degil. ‘Ben babayim bak sana yardim ediyorum ° diyor. Bu ¢ok rahatsizlik verici.”
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Mevsimlik isgilerin c¢ocuklarinin egitimleri ile ilgili Onlemlere gerek duyuldugu genel bir
kabuldiir.

Annelerin ¢ocuklarin egitimi, 6zellikle okul 6ncesi egitim konusundaki duyarliliklarinin oldugu,
gerek devlet okullar gerekse STK'lar tarafindan siirdiiriilen okul oncesi egitim kurumlarina devam
eden cocuklarin basarisindaki yiiksek grafigin carpan etkisiyle diger anneleri de -etkiledigi
belirtilmektedir. Bu nedenle alandaki mahallelere yonelik okul Oncesi egitim faaliyetleri
onemsenmektedir.

Cocuklarin erken yasta okula baslamalari iki agidan sorunlu goriilmektedir. Birincisi yasam
kosullarinin da dikkate alindiginda kavramsal zeka ve kas gelisimlerini heniliz tamamlamamig
olmalari, ikinci olarak ise ana dil sorunlari olarak belirtilmektedir. Ozellikle ilkdgretime ayak
uyduramayarak ana siniflarina génderilen ¢ocuklarin azimsanmayacak oranlaria dikkat ¢ekilmektedir.
Lalabey’deki STK okul 6ncesi egitimleri ile gocuklarin % 40'na ulasildigi, duyarli anne sayisinin ¢ok
oldugu, komsuluk iliskileri nedeniyle ve 6rnekler goriildiikge okul oncesi egitime taleplerin arttigi
ifade edilmektedir.

3.2.4.2.4. Cocuklarin Surici’nde Kars1 Karsiya Oldugu Sikintilar/Sokakta Calisan
Cocuklarin Durumu/ Terorle Miicadele Kanunu (TMK) Magduru Cocuklar

Cocuk haklar1 ve gocuk istismar1 konusunda énemli sikintilar olduguna deginilmektedir. Thmal
kavram olarak bilinmediginden, ihmal ve istismar sinirlar1 gizilememektedir. Ornegin ¢ocugun temiz
suya erisim hakkinin 9-10 kiginin yasadig1 evlerde saglanmasinda sorunlar oldugu belirtilmektedir.

Cocuklar arasinda cocuk istismart magdurlarmm da bulundugu®, bu g¢ocuklarm yardim
kuruluslar1 ve kadin merkezlerine gonderildigi, ancak ¢ocuk psikologu sikintisi yasandigi, giderek
arttigi gozlenen bu konunun goriiniir kilinmas1 gerektigi, hane yapilarmin ve yasam tarzinin bu
sonugta etkili oldugu iizerinde dnemle durulmustur. Ensest sorununun teshis ve miidahalesinde sorun
yasanmayacag1 ancak uygulamada (tedavi ve rehabilitasyon) sikinti oldugu belirtilmektedir.

Siddet magduru kadmlar karakola ve Siddet Onleme ve izleme Merkezi'ne (SOLIM) gitmeden
Belediye'ye ait siginma evlerine gidememesi elestirilmektedir. SOLIM’lerin magdur ve siddet
uygulayani bir arada gériismeye almasi ayr1 bir sorun olarak degerlendirilmektedir.

Tacize ugrayan kadinlarin Huzurevi'nde villalara teslim edildigi, ‘burada kal devlet sizi
koruyacak’ denildigi, ancak bu yapilarin siginma evinden ziyade yasam tarzi agisindan hapishaneye
benzedigi belirtilmistir.

Bu konularin konusulmasmin Surigi'ni kotiileme amacgli olmadigi, acgik alanlarin rekreasyon
alanlarinin artmasi, sokak ve evlerin sagliklagtirilmasi, insanca yasama olanaklarimin sunulmasi
halinde bu tiir sorunlarin, sosyal iligkilerin de gelistirilmesi ile ¢oziime kavusabilecegine dair goriisler
de dile getirilmistir. Bu baglamda cocuk oyun alanlar1 geregi vurgulanmis, harabe mekanlarin
bosaltilarak bu amagla degerlendirilebilecegi belirtilmistir.

Kadinlara yonelik spor mekanlar1 olusturma konusuna, kadinlarin gelmeyecegi gerekgesiyle
kamu tarafindan sicak bakilmadigi ancak ilk basta c¢ekinseler de zamanla alisacaklari, bu tiir
etkinliklere kadinlarin ihtiyaci oldugu ifade edilmistir.

33 Bagvuranlar arasinda 6 tane ensest magduru aile oldugu bunlarm 4'iiniin Surigi 2'sinin Huzurevleri sakini oldugu agiklanmustir.
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Kadinlarin en ¢ok sikint1 yasadigi konulardan birisi, kaldirimlardaki iggaliye uygulamalari ile
ilgili goriilmektedir. Bu nedenle sokak ve caddelerde kaldirimlara, diikkan onlerine (lokanta,
kahvehane, vb) masa ve sandalye atilmasinin sokak ve caddelerde rahat ve giivenli yiirlinmesine engel
oldugu agiklanmistir.

3.2.4.2. Cocuk

Cocuklarla ilgili sosyal hizmet sunumunun yeterliligi, ¢ocuklarin karsi karsiya bulundugu riskler,
cocuk istismari, ¢cocuklarin egitim saglik sorunlari, hizmete erisim diizeyi, ¢cocuk is¢iligi, sokakta
caligan c¢ocuklar, mevsimlik is¢i ¢ocuklari, aile iliskileri, aile i¢indeki konumlari, TMK magduru
cocuklar, madde bagimliligi ve rehabilitasyon konularinda goriis diisiince ve oOnerilerin alinmak
istendigi ¢ocuk odak toplantisinda, ¢ocuklar, sosyal hizmetler, mekén sorunlarit konusu da kapsanmak
lizere tartigilmistir.

Toplantiya katilim saglayan paydaslar CATOM ve c¢ocuk sorunlart ile ilgili sivil toplum
kuruluslari, Go¢ Vakfi, Camasir evi temsilcileri ve DBB yetkilileri olarak agirlik kazanmaktadir.

3.2.4.2.1. Surici’ndeki Cocuklara Yonelik Sosyal Hizmetler

Alanda her yas grubundan g¢ocuga yonelik sosyal hizmet sunum ¢alismast bulunmadigi,
cocuklarm sosyal etkinliklere katilamadigi belirtilmektedir. Katilimeilar, ¢ocuklarin mahalleden ¢ikip
kent yasamina katilma konusunda istekli olduklarini ancak ailelerin Ozellikle kiz c¢ocuklarini
kisitlamalart nedeniyle kizlarin mahalle disina fazla ¢ikmadiklar ifade edilmektedir.

Suri¢i’nde gen¢ yasta evlenen ve ¢ocuk sahibi olan kadinlarin sorunlari ile ilgilenen STK'lar
bulunmaktadir. Bu g¢aligmalarin agirlikli olarak “cocuk” anneye yonelik rehabilitasyon ve cocuk
bakimina dair yardimlar seklinde yiiriitiildigi anlatilmistir. Cocuk annelerin kendi c¢ocuklari ile
saglikli iletisim kurmalarimin yol ve yontemlerini 6grenmelerinin énemi {izerinde durulmustur.

2001 yilindan beri Suri¢i’nde ¢alistiklarini belirten bir STK temsilcisi, ¢alismaya basladiklarinda
alanda calisan bagka kurum olmadigini, hala da yeterli kurumsal ¢aligma yapilmadigim belirtmektedir.
Katilimeilar alanda yapilan galismalarin ihtiyag temelli olmasi gerektigi diisiincesindedirler. Ozellikle
cocuklart yonlendirme amagli kur’an kurslari ve cemaat evlerinin sayisinin ¢okluguna dikkat
¢ekilmistir.

Suri¢i’nde yeterli oyun alan1 olmadigi, kurumlarin ¢ocugun kendisini gelistirmesini saglayacak
alanlarda tesis kurmadig1 belirtilmektedir.

Cocuklarin sosyal hizmetlere erisimi, cocugun yerinde destek almasi geregi ile agiklanmaktadir.
Suri¢i’nde yer alan ¢ocuk temelli kurumlarin ya kurumsallasmamis bir yapida olduklari ya da tarafli
davranan kurumlar oldugu belirtilmektedir. Bu durum Surigi'ni suiistimale agik bir risk ortamina
dontistiirmektedir goriisii ileri siiriilmektedir.

3.2.4.2.2. Suca Itilen Cocuklar

2004 yilinda yapilan bir calismada ¢ocuk suclart Suri¢i’nde % 70 ile Diyarbakir’in en yiiksek
orani olarak belirlenmistir. Alandaki sorunlarin gérmezden gelindigi diisiincesi dile getirilmektedir.
Geceleri Surigi’nde sug ve riskin arttig1, ¢ocuklarin bu ortamin i¢inde biiyilidiigii ve pargasi oldugu, bu
acidan ¢ocuk suiistimallerinin yaygin oldugu belirtilmektedir
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Mahallede iki farkli ugta bir yasam siirdiiriilebildigi, bunun kapalilik ve aciklik olarak
aciklanabilecegi belirtilmektedir. Cocuklarin kendilerini kabul ettirmek i¢in ¢etelere dahil olduklari
belirtilmektedir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin suiistimale acik oldugu, olumlu yonde degisim ve gelisim saglamak
icin miidahale olmadigi, destek mekanizmalarin ve konuyla ilgili uzmanlarin yetersiz oldugu
aciklamalarina yer verilmistir.

Haklar ile ilgili olarak ¢ocugun eylem hakki bulundugu, ancak Tiirkiye’nin ¢ocuk haklarina
koydugu politik ¢ekincelerin ¢ocuklar agisindan yarattigi olumsuz sonuglar bulundugu ifade edilmistir.
Icinde bulunulan ortam ve sistem tarafindan suca itilen cocuklarin sorumlu tutulmalarmm miimkiin
olmadigi, zorunlu goglerle kente gelenlerin yiiksek oranda oldugu mahallelerde yasayan gocuklarin
kendilerine 6zgii bir yasal sistemlerinin olmamasinin sorunlar1 biiyiittiigii dile getirilmistir. Cocuklara
0zgii sosyal politikalar gelistirilmesi gerektigi belirtilmektedir.

3.2.4.2.3. Surici’nde Egitim ve Saghk Alaninda Sorunlar

Suri¢i’nde yasayan ailelerin saglik algisinda farkliliklar oldugu, gercekte sagliga uygun olmayan
ortamin ya da sagliksizlik, hastalik olarak adlandirilmasi gereken bir durumun normal algilandigi, bu
alg1 farkinin bash basina bir sorun oldugu dile getirilmektedir. Sagliga erisimdeki araglart bu durum
dikkate almarak degerlendirmek gerektigi, koruyucu ve Onleyici hizmetlerin bu agidan 6nem tasidigi
ve yayginlagtirilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Niifus kaydi 6nemli bir sorun olarak dile getirilmektedir. Anneler arasinda kimligi olmayanlar
bulundugu, cocuklarin da bu nedenle niifus kaydinin yapilamadigi agiklamalar1 yapilmaktadir.
Cocugun niifus kaydiin olmamasi, egitime katilim konusunda bir engel olarak belirtilmektedir.

Okullardaki rehberlik 6gretmenlerinin sayica ve uzmanlik anlaminda yetersizligine deginilmis,
cocuklarin kendi halinde birakildiklar1 belirtilmistir. Baz1 yerlerde rehber 6gretmenlerin onyargili ve
dislayict davrandiklari, bunlarin sadece disaridan gelen Ggretmenler olmadigi, g¢ocuga suglu gibi
davrandiklari, aileyi su¢layip ¢ocuga hakaret ettikleri ifade edilmektedir. Anadilde egitim yokluguna
bagl olarak cocugun ice kapanabildigi, 6gretmenlerin bu ¢ocuklar1 rehabilitasyona yonlendirdigi
agiklanmaktadr.

4+4+4 egitim sisteminin kesintili egitim riskini yarattig1 erken evliliklerin ve ¢ocuk is¢iliginin
oniinii actign ifade edilmektedir. ikinci 4’den sonra cocuklarin okulu birakma riski ve sonuglari
nedeniyle sisteme olumsuz tepkiler oldugu belirtilmektedir.

Camagsir evlerinin kadinlar disinda, ¢ocuklara yonelik hizmetler i¢in kullanilmasinin dngoriildiigi
belirtilmistir. Ancak bu konuda agik¢a ortaya konmus bir -Belediye- politikas1 olmadigindan STK'lar
tarafindan yapilabilecekler konusunda agik ve net fikirler olusamadigi agiklanmaktadir. Amacin net
olarak konmasi halinde olumlu eylemlerin giindeme gelebilecegi, aksi halde kopuk ve kontrolsiiz bir
ortam olusturma riski bulunduguna dair belirlemeler yapilmaktadir.

Cocuklarin ihtiyaclarmin yetiskinlerinkinden ¢ok farkli oldugunun dikkate alinmadigi, ¢ocuklara
dair yeterli duyarliligin olugsmadigi, bazi kurumlarin ve kuruluslarin ¢ocuklar1 yonlendiren hatta
bicimlendiren faaliyetlerde bulundugu kaygilari ortaya konmustur.

Alanda c¢alisanlarin ¢ocugun ¢ikart disinda her hangi bir ¢ikar gdzetmesinin diigiiniilemeyecegi,
bdylesi bir davranisin ve oOrgilitlenmenin kabullenilmesinin olanaksiz oldugundan hareketle,
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denetimlerin geregine deginilmistir. Bu ¢er¢evede, yerel yonetim ve STK'larin ortak bir dil belirlemek
ve evrensel kriterlerden yola g¢ikarak yerel gerceklere hedefli hareket noktasi belirlemesi gerektigi
diistinceleri aktarilmistir.

Mevsimlik ig¢i donemi bagladiginda cocuklarm egitimden yoksun kalmasi 6nemli sorunlar
arasinda sayilmaktadir. Mayis ayinda Malatya, {zmir’e gidildigi eyliil ay1 sonuna kadar kalindig,
cocuklarm bu siirecte sadece egitimden yoksun kalmadigi, ciddi saglik sorunlar1 ve ulasim sikintilari
yasandig1 ifade edilmektedir. Ailelerin ¢ocuklarini hastaliklar1 nedeniyle zorunlu kalmadikca saglik
kurumlarina gotiirmedigi, cocugun hastalanmas1 durumunda ailenin geleneksel yontemlerle tedavisine
caligildigl, cilt sorunlar1 ya da baska hastaliklar oldugunda kimsenin miidahale edemedigi dile
getirilmektedir. Suri¢i’nden (Cevatpasa ve Fatihpasa) nadir olarak Mayis ayindan itibaren Mersin ve
Sakarya’ya, en son Ordu, Giresun, Sakarya’ya findiga gidenler oldugu belirtilmektedir. Suri¢i’nde
kurumlarin (STK) da ¢alismalarini bu dénemlere gore ayarladiklari agiklanmustir.

Mevsimlik is¢ilik sirasinda kiz ¢ocuklarina yonelik tecaviiz olaylar1 yasandigi, tacizin (soézlii ve
cinsel) 6nemli bir sorun oldugu, bu olaylar yasayanlarin diglandiklar1 belirtilmistir. Ensest vakalarinin
yasandig1 agiklanmaktadir.*

En zor iglerin, erkege gore ucuz is giicii oldugu i¢in, kadin ve gocuklara verilmesi ise baska bir
Oonemli sorun olarak sayilmaistir.

Cocuklara yonelik spor olanaklarinin artirilmasinin sosyal iligkilerin gelistirilmesi i¢in onemli
oldugu, 6rnegin kamptaki 6grencilerin ¢ok memnun kaldiklar1 belirtilmis, spor alanlari ve yiizme
havuzuna erismeleri halinde ¢ok daha mutlu olacaklari belirtilmistir.

3.2.4.3 Cocuklarin Aile i¢indeki Konumu

Zorunlu gbo¢ nedeniyle kente gelenlerin bakig agisinin travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB)
icinde biyiidiikleri ve sosyallesemedikleri seklinde olustugu, bu bakis agisinda ciddi hatalar
bulundugu belirtilmektedir. Cocuklarin aileleriyle konusabildikleri, ailelerince bir dislanmaya maruz
birakilmadiklari, sokaga itilmedikleri agiklanmaktadir. Toplumsal cinsiyetle ilgili c¢alismalarda
meseleye travmatik yaklasilmasinin sorun yarattigi ifadelerine yer veren katilimeilar, aile ile ilgili
caligma yapildiginda ¢ocuklarin da giiclenecegi inancindadir.

Kurumlarin aile ve ¢ocuga dair ¢aligmalarinin 6nemli ve nitelikli olmasina karsin biitiinlesme
saglanamadig1 i¢in yeterince doyurucu sonuglar alinamadigi belirtilmektedir. Cocuklarin kentte ve
alanda sosyallesme alanlarinin artinlmasma ve ¢esitlendirilmesine gereksinim duyuldugu
aciklanmaktadir. Yerel yonetimlerin ¢ocugun Ozgiirlik alanlarini agmayi goérev edinmeleri geregi
tizerinde durulmaktadir. Caligmalarin toplum temelli olmasi halinde g¢ocuklar i¢cin daha anlamlh
sonuglar alinmasinin miimkiin olacagi ifade edilmistir.

Yeterince psikolog olmamasi sorun olarak goriilmektedir. Pek ¢ok kurum pediatri uzmanlarin
STK'lardan talep etmektedir agiklamalarina yer verilmektedir.

**Bir katilime1 konuyu s6yle agiklamaktadir: “Findik calismas: genellikle cocuklar tarafindan yapiliyor. Kaldiklari yerlerde cavus (day1 bast)
diger ¢ocuklar1 da topluyor. 2 tane 16 yas lizeri ¢uvalct bulunuyor, digerleri 16 yasimn altinda oluyor. Kaldiklar1 yerde erkekler bir yanda,
kizlar bir yanda yatiyor, aralarina perde g¢ekiliyor. Erkek cocuklar kizlar1 rahatsiz ediyor. Her tiirlii suiistimale agik. Kamp alanlari daha iyi
ama oralarda da kalmak zor, ancak aileler kaliyor.”
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Aile iginde kiz ve erkek ¢ocuklarina farkli davranildigina dair degerlendirmeler sirasinda, esitlik
olmadig1, erkek ¢ocuklarin her seyi yapabilecegine inanilirken kiz ¢ocuklarmin evde calistirildigi
belirtilmektedir.

Bazi1 katilimcilar, ailelerin g¢ocuklarla iletisim icerisinde olduklar1 fikrine katilmamakta ve
¢ocugun aile i¢inde kendini ifade edemedigi kanisindadir.

Aile ve c¢ocuk arasinda sokakta, disarida zaman gec¢irme konusunda sorunlar yasandigi
belirtilmektedir. Ailelerin ¢ocugu, ¢ocugun iyiligi i¢in, sokakta uyusturucu, fuhus, cemaatler vb.
tehditler bulundugundan sokaga birakmak istemedikleri agiklanmaktadir.

Ozellikle Hasirli’da ensest, uyusturucu ve ¢ocuk istismarina fazla rastlandigmin gézlemlendigi,
cocuklarin mezarlikta su sattiklari, kapkag¢ eylemlerine karistiklari, gocuk {izerinden fuhus vakalarinin
da duyuldugu belirtilmektedir.

Ailelerin ¢ocuklarin i¢inde bulunduklart durumun ve risklerin farkinda olduklari, bu durumun
icinde bulunduklar1 yoksullukla da desteklendigi, yoksulluk devam ettigi siirece nerede yasiyor
olurlarsa olsunlar sorunlarin biiyiik 6l¢tide devam edecegi belirtilmektedir. Cocugun eve para getiriyor
olmasi nedeniyle bilingli ailelerin dahi ¢ocugun c¢alismasini tercih etmek zorunda kaldigi, sug
islemelerine g6z yumabildikleri belirtilmektedir.*

TMK magduru ¢ocuklar agisindan bakildiginda ise, ¢gocugun belirli bir siire mahallede asker-
gerilla oyunu oynadigi, ardindan politiklestigi ya da oyun olarak gérmeye devam ettigi agiklamalarina
yer verilmistir.

Alanda calisan kurumlarin 6nemli ¢aligmalari bulunmasina ragmen belli bir noktada yetersiz
kaldiklari, cok sayida i¢ ige gecmis soruna karsi, cocuga yonelik genel bir politika da olmadigindan,
caresiz kaldiklar1 ifade edilmektedir.

Katilimecilar Suri¢i'nin degerli oldugu, bu degeri olusturmaya katki koyan insanindan
temizlenmesi degil, mekansal, ekonomik ve sosyal agidan sagliklastirilmas1 geregi tiizerinde
durmaktadirlar.

Halkin yapilan ¢alismalara inancinin kalmadigi, yapilan islerin devamliligimin saglanamadig,
umutsuzluga itildikleri belirtilmistir*® Alanlarm  énce ¢okiinti  alanma cevrilip sonra
soylulastirilmasindan rahatsizlik duyuldugu, egitim ve saglik hizmetinde anadilin kullanilmasi
gerektigi belirtilmistir.

Suri¢i’nde 70.000 niifus barindigi, ancak bu niifusa yonelik politikalar gelistirilmedigi, 1000 kisi
tarafindan yiiriitiilen uyusturucu, fuhus gibi faaliyetlere miidahale edilmedigi, bunun Suri¢i'ni yeniden
yapilandirmak ve ranttan belli bir kesimin yaralanmasini saglamak seklinde 6zetlenebilecek belli bir
amaci olduguna inanildig1 dile getirilmektedir. Eger alandan saglanacak bir rant varsa, bu ranttan
alanda yasayanlarm yararlanmasinin dogru ve yerinde bir yaklagim olacag: ifade edilmistir

*Bir katilimeinin sozleri; “Aileler risklerin farkinda ama yoksulluk sartlari i¢inde diisiinmek lazim. Kapkag is olarak gériiliiyor. Aileler ¢ok
da bilingsiz degiller. Bir ¢ok konu ile birlikte diisinmek lazim. Cocuk ¢aligmayinca eve ekmek girmiyor. Aileler ile goriistiikkce nedenler daha
iyi anlasiliyor.”

*Bir katilimei, bu konuyu halktan duydugu su sozlerle aktarmaktadir: “2008'de Ben U Sen’de ¢ok zorluk ¢ektik. Gelmeyin dediler. Gelip 6 ay
sonra ¢ekip gidiyorsunuz, bizim iizerimizden para kazaniyorsunuz, bizi umutlandirip sonra ¢ekip gidiyorsunuz”
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3.2.4.4. Geng

Gengligin Alan igerisinde i¢inde bulundugu durumun kendi bakis agilari ile ortaya konabilmesi
amaciyla; egitim, istihdam, sosyal hizmetler, sosyal yasam, aile ve ¢evreyle iliskiler, kentle ve alanla
iliskiler ve aidiyet, madde bagimlilig1 ve rehabilitasyon, gelir getirici etkinlikler konularinda
degerlendirmeler Geng Odak Grubu toplantisinda alinmaya ¢alisilmistir.

Toplanti katilimi dar bir cer¢evede saglanmistir. Agirlikli olarak Kent Konseyi ve DBB
temsilcileri katilim saglamis olmakla birlikte katilimcilarin farkli genglik derneklerinde etkinlik
gostermeleri konularin genis kapsamli goriistilmesine yarar saglamistir.

Genglik odak grubunda 6ne ¢ikan bildirimler; Kurumsal yapida yetersizlikler, kamunun denetim
eksikligi, Suri¢i'nin tarihi ve kiiltlirel 6nemi, Suri¢i ve Ben U Sen halkinin yapisal yoksunluk sorunlar
ve farkliliklari, doniisiimde yasanan sorunlar, Dicle vadisi projesi ile ilgili goriis ve Oneriler olarak
belirlenebilecek basliklarda toplanabilmektedir.

Geng odak grubu katilimeilari, Surig¢i'nin sadece Suri¢i halkini degil kentin tamamini ilgilendiren
bir alan olmasi nedeniyle kentte Onemli bir yeri oldugunu, bu baglamda Suri¢i'nin gengligin
glindeminde 6ncelikli yer tuttugunu ortak goriis olarak ifade etmislerdir.

3.2.4.3.1 Kurumsal Yapiya Dair Konular

Genglik konulariyla ilgilenen 6zel bir kurumsal yapiya duyulan gereksinim kapsaminda 6zellikle
Sur ilgesinde bir genglik merkezi olmamasmin 6nemli bir eksik oldugu vurgulanmistir. Siimerpark
genglik merkezi benzeri yapilanmalara ilge sinirlarinda mutlak gereksinim duyuldugu ifade edilmistir.

Gengligin sosyal aktiviteleri ile ilgili alanlarin yetersizligine bir ¢6ziim olarak parklarda genglik
evleri yapilmasinin faydalarina deginilmistir.

Gengligin sosyal hizmetlere erisiminde sorunlar oldugu, sosyal hizmete erisimde 6zellikle sabika
kaydinin aranmasinin 6nemli bir engel olmasinin yan1 sira genci Otekilestirme etkisinin 6nemsendigi
belirtilmistir.

Uyusturucu, fuhus, hirsizlik ve kapkaga yonelmis olanlarin rehabilitasyonuna yonelik
hizmetlerinin yeterli olmadigi, kadina yonelik siddet de dahil olmak {izere, toplumsal biling egitimi de
dahil, taraflarin rehabilitasyonuna yonelik 6nlemlere ihtiyag duyuldugu ifade edilmistir.

Kent Konseyinin karar mekanizmalarinda roliiniin etkinlestirilmesi gerektigi genel bir kanidir.
3.2.4.3.2. Suri¢i’nde Yasam

Surigi halkinin biiyiik bir ¢ogunlugunun zorunlu gé¢ nedeniyle kente gelen ailelerden olugmasi,
bu ailelerin kentte tutunmada yasadigi giicliikler sonucunda kentin magdur, yoksul ve yoksun
kesimlerini olusturdugunu belirten katilimcilar, bu yapinin sonraki nesillerde farkli yasam bicimlerini
tercih etme nedenini olusturdugunu belirtmislerdir. Ornegin, Suri¢i’ndeki genel yoksulluk ve
yoksunlugun sonraki nesillerde giderek bireylerin yozlagsmasi sonucunu yarattigi, bu durumun suga
egilimi de artirdig, ailelerin gecinmelerine katkida bulunan bu degisime g6z yumduklari, bir anlamda
katildiklar1 ifade edilmektedir. Suri¢i’nde uyusturucu kullanimi, hirsizlik, kapkag, fuhus sorunlarinin
giderek biiyiimesine karsin denetimde yetersizlikler oldugu, bu sorunlarla etkin miicadele edilmedigi
belirtilmistir.
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Cocuk Odak Grubunda da belirtildigi gibi Genglik Odak Grubunda da aslinda bu sorunlarin
sadece Surigi'ne doniik bir sorun olmadigi, sorunlarin tiim kente ait oldugu, kente yonelik bir tehdide
dontistiigii genel bir kanidir. Suri¢i’nde daha ¢ok yasandigi izleniminin kasith olarak verildigi bu odak
grubunda da belirtilmekte, amacin Surigi'nin “temizlenmesi” olduguna inanilmaktadir.

Genglerin kamusal acik alanlar1 yeterince kullanmadigi, bu tiir bir kiiltiir ve yasam bigimi
gelistirmedikleri, ancak acik alanlarin olmasina ve fazlalastirilmasina itirazlar1 olmadigi, kullanarak
kullanmay1 dgrenmeleri gerektigi belirtilmistir. Ozellikle parklar1 kullanma deneyimlerinin ve kafeleri
kullanacak gelirlerinin olmadigi, bu alanlarda yer alan kafeler yerine genglerin daha rahat kullanacagi
merkezlere gereksinim oldugu belirtilmistir.

3.2.4.3.3. Doniisiim

Suri¢i’ndeki doniisiim ve yenileme faaliyetleri sirasinda Suri¢i ve Ben U Sen halkinin alan digina
gonderilmesinin yanlis bir uygulama oldugu belirtilmig, Suri¢i’nde bir betonlagsmanin karsisinda
olacaklar1 ifade edilmistir. Halkin birlikte yasama kiiltiiriinii yok eden uygulamalarin doniisiimde yeri
olmamas gerektigi genel bir kanidir.

TOKI'in alanda konut yapmasi halinde iiniversite 6grencileri i¢in yurt da yapmas1 gerekliligi
vurgulanmistir. Dicle Universitesinin yurt olanaklarmin yeterli olmadigmi belirten katilimcilar,
yakinlig1 ve sunulan olanaklart nedeniyle Ogrencilerin cemaatlere ait 6zel yurt ya da evlerden
yararlanmak durumunda kaldiklarini ifade etmektedirler.

3.2.4.3.4. Dicle Vadisi

Dicle Vadisinin tiim kent halkina ait oldugu, mevcut Dicle Vadisi projesinin kent halkinin yararina
oldugunu diistinmedikleri ifadelerine yer verilmistir. Suri¢i ve Ben U Sen’de yasayanlar basta olmak
tizere genclerin Vadi alanim rekreatif bir alan olarak degerlendirdigi, Vadi boyunca yapilacak o6zel
isletmelerin mevcut kullanimlarini engelleyecegi belirtilmektedir.

Dicle Vadisinde tarimsal iiretim yapan ailelerin yasamak i¢in gerekli geliri buradan elde ettikleri,
Vadi projesinin bu alanlar1 yok ettigi belirtilmig, bu ailelerin proje nedeniyle yerlerinden olmak
istemedikleri genel bir kan1 olarak dile getirilmistir.

3.2.4.3.5. Uretici Genclik

Gengligi iiretici olmaktan uzaklastiran nedenlerin ortadan kaldirilmasi gerektigi, bu kapsamda
ekolojik tarim uygulamalar ile ilgili olarak gencligin itici gii¢ olabilecegi belirtilmis ve MEGAM-
DER tarafindan Hasirli Mahallesinde belirli bir dénem basar1 ile yiiriitilen Mantar Uretme ve
Pazarlama Projesi 6rnek olarak verilmistir.

Kooperatif temelli ekolojik tarimsal {iretimin Suri¢i ve Ben U Sen i¢in uygulamali egitim projesi
olarak degerlendirilmesinin gerekliligi, hedef kitlenin gen¢ koylii oldugu Belediye destekli
kooperatiflesme ile iiretim ve genglik evi projesinin giindeme alinmas gerektigi, Universite arazisinin
Dicle’ye yakin kesimlerinin ve ¢evre kdylerin ekolojik tarim i¢in bir uygulama alani olabilecegi ifade
edilmistir.

Ekolojik kent uygulamalarinin denenmesi geregi ¢ergevesinde gencligin ekolojik tarim
uygulamalarinda itici gii¢ olacag1 vurgulanmstir.
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3.2.4.4. Engelli (Yash, Engelli, Bakima Muhta¢ Kesimler)

Engelli odak grubu toplantisinda goriismeler, kent yasamina katilimda engeller, aile iligkileri,
sosyal hizmet sunumu ile ilgili sorunlar, rehabilitasyon hizmetlerinin kapsami ve yeterliligi, sosyal
yardim destekleri, sosyal yardim veren kurumlar arasinda koordinasyon basliklar1 altinda ele
alinmustir.

Odak toplantisina genis bir katilim saglanmistir. DBB Sosyal Hizmetler Daire Bagkanligi’nin yan1
sira Kent Konseyi ve sivil toplum katilimi ile farklt engelli gruplar1 kapsayan bir tartigsma ortami
saglanmigtir.

Engelli odak grubunda one ¢ikan bildirimler, doniisiim, engellilerin haklari, kentte engelsiz bir
yasamin saglanmasi, Suri¢i’ndeki engellilerin durumu, Turizmde engellilerin rolii ve dnemi bagliklar
altinda toplanmustur.

3.2.4.4.1. Kentte Engelsiz Yasam

Engelliler kentte engelsiz bir yasamin gerekliligini ifade etmekte ve ¢alisma konusu Alan1 etkin
bicimde kullanmak istemektedirler. Sosyal yasamin ve kentin bir par¢asi olduklar1 bilinciyle kentteki
mekanlara ve kent yasamina katilimlarini engelleyen unsurlarin kaldirilmasi geregi iizerinde 6nemle
durmaktadirlar.

Engelliler, doga sporlarinin yayginlastirilmasi, ekolojik sisteme uygun sporlarin desteklenmesi,
acik alanda spor olanaklarinin gelistirilmesi, kullanimlarma uygun tesisler kurulmasi taleplerinde
bulunmaktadirlar.

Acik yesil alan ve ¢ocuk parklarinin engellilerin kullanimina uygun tasarlanmasi ve uygulanmasi,
en dnemli konular arasinda dile getirilmektedir.

Diyarbakir’daki engelli niifus oranimin yiiksekligine deginen grup, kentte alinacak 6nlemlerin bu
nedenle daha da 6nem tagidigini diisiinmektedirler.

Engelliler dislanmaktan rahatsizdirlar. Ornegin gérme engellilerin surlara gikmasinin anlami
olmadigiin disiiniilmesine karsi ¢ikmaktadirlar. Gérmenin bir duygu oldugunu, mutlaka goze
gereksinim olmadigini dile getirerek Surlar ve burglar gibi kentin tarihi agisindan énemli unsurlara
erigsebilmeyi talep etmektedirler. Bu kapsamda surlar ve burglarin, her engellinin erigebilecegi bi¢imde
restore edilmesi gerektigini belirtmektedirler. Her burg icin olmasa da kentin tarihinin, tariminin,
dogasinin algilanabilecegi, Hevsel’in hissedilebilecegi, Dicle Vadisinin izlenebilecegi, bu duygunun
algilanabilecegi burglar icin bedensel ve zihinsel engellilerin ve (yashlarin da) kullanabilecegi
(hidrolik) asansor talebini dillendirmektedirler. Bu c¢ergevede Engelli Odak Grubu katilimcilari,
surlarin ve burglarin projelendirilmesi ve islevlendirilmesi ¢aligmalarinda etkin rol almayi talep
etmektedirler.

Grupta dile getirilen 6nemli konular arasinda, zihinsel engellilerin uyusturucu pazarinda
kullanilmasi yer almistir. Grupta s6z alan temsilciler, “Surici’ndeki su¢ unsurlar ile ilgili miicadelede
devlet ve yerel yonetim ortak olmali” diisiincesindedirler.

Ilge belediyelerinde engelliler icin destek merkezleri kurulmasi gerekli goriilmektedir. Kurumun
ayn biitgeli olmas1 onemsenmekte, Sosyal Hizmetler igindeki yapilanmada bunun saglanamadigi
belirtilmektedir.
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Faaliyette olan 48 6zel rehabilitasyon merkezinin denetlenmedigi belirtilmektedir. Her birisinde
200-500 ogrenci oldugu; ancak, Ogrencilerin tamamimin ailelerince egitim ve rehabilitasyona
gonderilmedigi belirtilmistir. Yardim bedellerinin ailelerce alinmasina ragmen &grencilerin
rehabilitasyona gonderilmemeleri 6nemli bir sorun olarak dile getirilmistir.

3.2.4.4.2. Doniisiim

Engelli Odak grubunda da Suri¢i’nde bosaltilan alanlarla ilgili kaygilar siklikla dile getirilmistir.
TOKIi’nin alandaki uygulamalarinin geleneksel dokuya zarar vermesinden endise edilmekte ve
Cevatpasa ve Alipasa’da bosaltilan alana alisilmis TOKI binalarmin yapilmamas: istenmektedir.

Suri¢i ve kentin diger kesimlerinin farkli diinyalar oldugunu belirten bazi grup temsilcilerinin,
Surigi'nin bir smifi temsil ettigi inancindadir. Surigi'nin bosalmasmin bu smifin da yok olmasi
anlamina gelecegi kanisindadirlar.

Diyarbakir ve Suri¢i’ne 0zgli kiltiriin (tarih ve somut olmayan kiltir anlaminda
kullanilmaktadir) halka yayginlasmasi1 ve halkla biitiinlestirilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi gerekli
goriilmektedir.

Burglarin rant alanlarina doniismemesi gerektigi, alanda aidiyeti saglamak i¢in Surici ailelerinin
burg etkinliklerini yiiriitmesi gerekliligi vurgulanmakta, bu kapsamda burglarin islevlendirilmesinde
mahallelerin yapisina uygun fonksiyonlarin yer almasi, genelde mahallelerde yapiya uygun is alanlar1
belirlenmesi igin gerekli caligmalarm yapilmasi istenmektedir.

3.2.4.4.3. Turizm

Engelli Odak grubunda turizm konusu diger odak gruplara gore farkli icerikte goriismelere sahne
olmustur. Engelli Odak grubu “Diyarbakir Suri¢i Engelli Turizm Kenti” olabilir gériisiindedir. Bu
goriiglerinin temelinde mekéansal olarak Surigi bolgesinin engellilerin kullanimina, dolagimina en
kolay miidahale edilebilecek alan oldugu inanci yatmaktadir. Diger yandan bazi kismi &rnekler
olmakla birlikte kiiltiiriinii hala yasatan bir tarihi kentin engelli turizmi i¢in diizenlenmesinin Diinya’da
tek ornek olacagi, tanitim agisindan biiyiik bir avantaj saglayacagi diisiincesindedirler. Bu gelisimi
ayn1 zamanda bir kiiltiir rehabilitasyonu olarak gérmektedirler.

Grup temsilcileri Kent Konseyi Engelli Meclisi'nin 6zellikle turizm ve doniisiim, kentte engelsiz
bir yagsamin bu gercevede saglanmasi konularinda Belediye karar mekanizmalarinda etkin olmasi
gerektigini savunmaktadirlar.

Bu kapsamda grupta Oncelikle Siimerpark Engelli Birimi’nin g¢aligmalar1 aktarilmistir. Bu
caligmalar "engelliler tarihi ile bulusturuluyor" adi altinda yapilmaktadir. Engelli gruplarin kirkar
kisilik gruplarla Suri¢i ve burg gezilerine ¢ikartildigi, bu geziler sirasinda bazi sorunlarla karsilasildig
belirtilmis ve bu sorunlarin ¢oziimiine dair talepleri dile getirilmistir. Ozellikle zihinsel ve bedensel
engellilerin burglara ¢ikmasinin gii¢ oldugu, bu konuda 6nlemlere gereksinim duyuldugu belirtilmistir.

Tarihi yapilarin ve alanin tanittmi konusunda gérme engelliler i¢in de tabelalar yapilmasi
Onerilmistir. Ayrica gérme engelliler i¢in sesli sinyalizasyon, isitme engelliler i¢in led aydinlatma ve
isaret dili bilen terciimanlarin yayginlasmasi gerekli goriilmektedir.

Bunlarin disinda grupta yiiriitiilen bazi calismalar aktarilmistr.
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Stimerpark Engelli Birimi, Suri¢i’nde engelli kisilerin yasadiklar1 evleri gezdiklerini, su ana kadar
160 evin gezildigini, bu gezilerden amaglananin gizli durumdaki engellilerin goriiniirligiiniin
saglanmasi ve sosyal yardimlarin amaca uygun kullanilip kullanilmadiginin belirlenmesi oldugunu
aciklamaktadirlar. Aym1 zamanda bu ziyaretlerin ailenin engelliye bakis agisimin degismesini,
kabullenmeye katki saglamasimni Onemsemekteler. Hedeflerinin kisa vadede 500 eve ulagmak
oldugunu, ¢alisma ve sonuglariin basili materyale doniistiiriilmesi taleplerini dile getirmektedirler.

Isitme engelliler igin “Isaretlerle Diyarbakir Belgeseli” yapmak istediklerini bu kapsamda
Belediyeden mali destek beklendigi, “Engelsiz Yasam Egitimi Akademisi” baslikli bir AB projesi
hazirlandig1 belirtilmistir.

3.2.5. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Odak toplantisina katilim genis kapsamlidir. Valilik ve Belediye kurumlarinin yani sira
Universite ve kiiltiir derneklerinin ayrica esnaf temsilcilerinin katilimi saglanmgtir.

Diyarbakir kentinde turizm sektorii, kentsel ekonomi igindeki agirligini giin  gectikce
arttirdigindan somut olmayan kiiltiirel mirasa iliskin bilgiler ve degerlendirmeler toplantilarin ana
konusunu olusturmaktadir. Bu siliregte somut olmayan kiiltiirel mirasin 6zgiinliigliniin korunmasinda
ve dogru bicimde aktarilmasinda gozlenen sakincalar1 ortadan kaldirmaya yonelik agiklamalar
toplantinin 6ziinii olusturmaktadir. Yapilan tartismalar belli bagliklar altinda toplanabilmektedir.

3.2.5.1. Biitiinciil Planlama ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras iliskisi

Kente yonelik biitiinciil bir turizm planlamasinin  geregi katilimcilar tarafindan dile
getirilmektedir. Bu tiir bir yaklasimin somut olmayan kiiltiirel mirasin turizm gelisimi siirecinde nasil
degerlendirilecegine yonelik bir yol haritasinin elde edilmesine katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

Turizm gelisiminin kentsel politikalarin nihai ve acil hedeflerinden biri haline getirilmesi
yaklasiminin somut olmayan kiiltiirel mirastan en iist diizeyde faydalanma egilimini dogurdugu
belirtilmektedir. Bu kapsamda, somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik ¢ok disiplinli ve kapsamli
envanter aragtirmalarinin yiiriitiilmesine dair engeller tizerinde dnemle durulmaktadir. Somut olmayan
kiiltiirel mirasa yonelik bilgilerin, pargacil bir bicimde, dogrulugu tartismali bazi1 kaynaklar, sozlii
aktarimlar ve gozleme dayali genel degerlendirilmeler dogrultusunda {iretilmesi yetersiz
bulunmaktadir. Baska bir deyisle yeterince giivenilir bulunmamaktadir. Bilgi iiretim siirecinde,
kurumlar ve disiplinler arast bir esgiidiim ile isbirligi saglanamamasi Onemli sorunlar arasinda
goriilmektedir. Ornegin son zamanlarda kent giindeminde yer alan galismalarin biiyiik &lgiide
Diyarbakir’in "islam Kenti" vasfina yonelik vurgular gelistirmesi cekinceyle karsilanmaktadir. Bu
egilim, ‘kentin sahabelestirilmesi’ bi¢ciminde tanimlanmaktadir. S6z konusu bilgilerin saghkliligi ve
giivenilirligine iliskin g¢ekincelerin yani sira, tanimlanan egilimin Diyarbakir kentinin ¢ok kimlikli
yapisinin aktarilmast ve bu yonde farkindalik yaratilmasini engelledigi, baz1 katilimcilar tarafindan
dile getirilmektedir.

Somut olmayan kiiltlire]l mirasa yonelik ¢alismalarda, Diyarbakir’in ev sahipligi yaptig1 pek ¢cok
medeniyet arasinda bir denge gozetilmesi gerekliligi 6n plana ¢ikarilmaktadir.

Yazili tarih c¢aligmalarinin azliginin olusturdugu boslugun, somut olmayan kiiltiirel mirasi
olusturulan unsurlara yonelik sozlii tarih ve envanter ¢alismalari ile giderilebilecegi savunulmaktadir.
Somut olmayan kiiltiirel mirasin farkli unsurlarina yonelik biitlinciil bir yaklasim ve degerlendirme
yapilmasinin 6nemli agilimlar saglayacagi fikri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, kilim ve hali
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motifleri, masallar, destanlar, oyunlar, mutfak aragtirmalari, endemik tiirlerden faydalanma bi¢imlere
ve buna bagl gelisen mekansal pratiklerin degerlendirilmesi 6nemli goriilmektedir. Bu kapsamda
Diyarbakir kentinin, Ipekyolu giizergdhindaki konaklama merkezi olma ozelligi ve konaklama
bi¢imlerinin ayrica degerlendirilmesi gerektigini savunan katilimeilar, 6zglinliigii korunan ve aktarilan
mekansal uygulamalarin gelistirilmesi durumunda, s6z konusu islevin 6zgiinliigiinden bir deger olarak
turizm gelisiminde faydalanilabilecegini diisiinmektedirler.

Somut olmayan kiiltiirel mirasin sergilenmesine yonelik gelistirilecek olan mekansal
uygulamalarin, ayn1 zamanda yakin tarihte kent belleginde yer eden gelismelerin de aktarilmasi
konusunda fayda saglamasi iizerinde durulmaktadir. Ozellikle i¢kale’de siirdiiriilen ve siirdiiriilmesi
planlanan mekéansal uygulamalarin, anilan yaklasim dogrultusunda onemli islevler iistlenebilecegi
diistintilmektedir. Bu kapsamda yakin tarihteki isyanlar, 6zel savas kosullari, eski Cezaevi’ndeki
uygulamalar, fail-i meghul cinayetler gibi olgularin da aktarilmasina yonelik miidahalelerin ve
uygulamalarin gelistirilmesi gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir.

3.2.5.2. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Yitimi

Somut olmayan kiiltiire] mirasin bir kisminin yitiminde ve/veya etkin korunamamasinda, tarihi,
toplumsal ve yapisal bazi gelismelerin etkilerine dikkat ¢ekilmektedir. Bu gelismelerin basinda, gayr-i
mislim niifusun kentten go¢ edig siirecleri yer almaktadir. Bunlarin sonucunda giinliik ticari
yasamdaki degisimler, toplumsal dislanma gibi kosullara bagli olarak, kentte yasayan Ermeni,
Keldani, Yezidi, Siiryani, Yahudi niifus gruplarmin 6nemli bir bdlimi veya tamaminin
Diyarbakir’dan gd¢ etmesi bir sorun olarak algilanmaktadir. Bu kapsamda séz konusu niifus
gruplarinin  kiiltiirleri ile ilgili yazili ve/veya gorsel kayda alimmis bilginin sinirli olusu 6rnek
gosterilmektedir. Bu nedenle de sozlii aktarimlardan kent hafizasinda yer almig oldugu anlasilan somut
olmayan kiiltlirel mirasa yoOnelik biitiinciill ve kapsamli veriler elde edilemedigi aciklamasi
yapilmaktadir. Bunun yani sira gayr-i miislim niifus gruplarinin kentten ayrilis siireci ile beraber,
kentin somut olmayan kiiltiirel miras1 6nemli yitimler ile karsilastig1 belirtilmektedir. Ermenilerin daha
etkin oldugu eski Bugday Pazari’ndaki geleneklerin degisimi, ipekbdcekgiligi, dut iiretimi gibi
ekonomik etkinliklerin yitirilmesi, demirci, bakirci gibi zanaat ustalarinin kentten ayrilis1 6rnek olarak
verilmektedir. Benzer bi¢imde Anzele suyundan faydalanarak etkinligini devam ettiren degirmenlerin
etkinliklerine son vermesi, eski Bugday Pazari’ndaki satis islevinin degisimi olumsuz gelismeler
kapsaminda degerlendirilmektedir.

Giinliik toplumsal ve kamusal yasamdaki degisimlerin, somut olmayan kiiltiire]l mirasa yonelik
etkilerine de dikkat ¢ekilmektedir. Gegim kosullarinin zorlagsmasi, ¢alisma saatlerinin uzamasi ve
caligma sartlarinin agirlagsmasi, konut i¢i olanaklarin gelismesi, iist gelir gruplarinin Suri¢i’nden ya da
Diyarbakir’dan ayrilmalar1 gibi kosullara bagli olarak somut olmayan kiiltiirel mirasin bir kismimin
korunamamasina katkida bulundugu aciklamalar1 yapilmaktadir. Bu tiir koruma sorunlarinin, 6zellikle
giinlik mekansal pratiklerin siirdiiriilmemesi nedeni ile ortaya ¢iktigi diisiincesinde olan bazi
katilimcilar  bulunmaktadir. Bu ¢ercevede, hamam kiiltliriiniin yok olmasi veya kullanim
yogunlugunun azalmasi, Hevsel Bahgeleri’nin su an sayfiye alani olarak ya da kamusal alan olarak
etkin kullanilmamas1 6rneklerini vermektedirler. Bunun yani sira Diyarbakir kentinin somut olmayan
kiiltiirel miras1 kapsamindaki pratiklerin énemli bir ¢cogunlugunun kentteki kamusal kaynaklara esit
erisim, mahalle ve sokagin ortak kullanimi ve sahiplenilmesi ile dayanigma — yardimlagma kiiltiirii
dogrultusunda sekillendigi belirtilmektedir. Ancak, yoksullugun artmasi, gecim sartlarinin agirlagsmasi
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gibi kosullara bagli olarak s6z konusu pratikler tamamen kaybolmasa dahi giin gectikge
zayiflamaktadir goriisii hakimdir.

Katilimeilar alan yonetim plani sinirlari kapsaminda kalan bdlgenin, Diyarbakir kentinin somut
olmayan kiiltirel mirasinin da sinirlarii ¢izdigi, kentsel geler olarak somut olmayan kiiltiirel mirasin
dogrudan bir kismin1 olusturdugu diisiincesindedirler. Dicle, Hevsel Bahgelerinin, Kirklar Daginin ¢ok
cesitli sanat eserinin olusumunu dogrudan etkiledigi, bu nedenle planlama alanina yonelik gelistirilen
mekansal uygulama yaklasimlarinin, somut olmayan kiiltiirel miras1 dogrudan etkiledigini
savunmaktadirlar. Ancak, Diyarbakir kent giindeminde baskin hale gelen ve Kirklar Daginda
yapilasma seklinde de ortaya c¢ikan mekansal gelisim egilimleri, anilan neden dogrultusunda bazi
cekincelerin ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Bu tiir gelismelerin mekansal kullanim pratikleri
tarafindan korunan ve aktarilan somut olmayan kiiltiirel miras1 tehdit ettigi diistiniilmektedir. Anilan
yaklagimlar dogrultusunda somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik baslica tehditlerin kaynaklarmdan
bir kismi, Dicle Vadisi Peyzaj Planlama Kentsel Tasarim ve Mimari Projesi dogrultusunda siirdiiriilen
ve siirdiiriilmesi planlanan uygulamalardan kaynaklanmaktadir. Proje kapsaminda iki tehdit
onemsenmektedir. Birincisi Kentsel tasarim proje alaninin bir kismin1 tarimsal iiretim merkezi olarak
somut olmayan kiiltiirel mirasin da Onemli bir kismini olusturan Hevsel Bahgelerinin yok olma
olasililigidir. Dicle kiyisina yonelik uygulamalarin kiyiya yonelik genel bir yaklagim halini alma
olasiligi, Hevsel Bahgeleri’ne yonelik bazi tehditleri ortaya ¢ikardigimi savunan katilimeilar, bunun
gergceklesmesi halinde Hevsel Bahgeleri’nin de yapilasmaya agilmasi ya da 6zel kullanimlar1 igeren
rekreasyon alami olarak islev degistirmesi yoOniinde bir baski ile karsilagacagi diisiincesindedirler.
Ikinci tehdit ise Dicle Havzasi’nin kamusal alan olarak toplumun kullanimma biiyiik dl¢iide sinirsiz
bir bicimde acik olmas1 6zelliginin kaybedilmesi olarak dile getirilmektedir. Kentin somut olmayan
kiiltiirel miras1 incelendiginde Dicle kiyisinin kamusal kullaniminin, énemli bir yer tuttugu ancak
kiymin batisinda tasarlanan mekéansal uygulamalar, spor merkezi, kiiltiir merkezi gibi igerdigi yar —
kamusal kullanimlarla kiymin denetimsiz kamusal kullanim yogunlugunu azaltacagi dile
getirilmektedir. Bunun yami sira, kentsel tasarim projesi kapsaminda tasarlanan mekéanlarin
kullanicilarini ve faydalanicilarini biiyiik olgiide kentin orta ve iist siniflarinin olusturma olasiliginin,
kentte yasamin siirdiiren alt siniflarin kamusal alan ve mekanla kurduklan aidiyet baginin azalmasi
riskine dikkat ¢ekilmektedir. Ote yandan Dicle Vadisi Projesi uygulamalarindan vazgegilse ya da
gdzden gegirilse dahi, kiymin kamusal kullanim yogunlugunu azaltacak egilimlerin giiclenmesi sorun
olarak algilanmaktadir. Dicle kenarinda, kamu miilkleri isgal edilerek ortaya c¢ikan ve biiyiik Olcilide
kafe, restoran gibi 6zel kullanimlar dogrultusunda islevlendirilen kagak yapilara ek olarak, Kirklar
Dagi’nda baslayan yapilagma somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik onemli bir tehdit olarak
algilanmaktadir. S6z konusu egilimler katilimeilar tarafindan biiyiik 6l¢iide, ‘somut olmayan kiiltiirel
mirasin ranta kurban edilmesi’ seklinde tanimlanmaktadir.

3.2.5.3 Denghéj

Somut olmayan Kkiiltiirel mirasin korunmasinda ve aktarilmasinda, dengbéjlerin 6nemli bir islev
iistlendigi katilimcilarin genel fikri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kiirt tarihine ve kiiltiiriine dair eldeki
bilgilerin tamamina yakmiin dengbéjler tarafindan aktarilarak korundugu belirtilmektedir. Ornegin,
Ehmede Xani (Ahmed — i Hani)’nin en bilinen eseri olan Mem @ Zin (Mem ve Zin)’in olusumunda
dengbéjlerin 6nemli faydalar sagladig1 belirtilmektedir. Dengbéjlik gelenegi kentin somut olmayan
kiiltiirel mirasinda eski yogunlugunu koruyamamasi bir sorun olarak aktarilmakta, gen¢ dengbéjlerin
de yeni iiretimde bulunmamasi bu durumun nedenleri arasinda gosterilmektedir. Anilan sakincaya
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kars1, dengbéjler aras1 kapsamli isbirligi aglarinin gelistirilmesi onerilmektedir. Dengbéjligin sadece
Diyarbakir kentinde ya da Diyarbakir cografyasinda yasayan bir gelenek olmamasindan hareketle
halen Tiirkiye’nin bir¢ok cografyasinda yerlesik bulunan dengbéjler arasindaki igbirliklerinin
gelistirilmesinde, s6z konusu tehdidin —en azindan— yavaslatilmas: dogrultusunda katki saglayacagina
inanilmaktadir. Buna ek olarak, dengbéjlerin UNESCO Yasayan Insan Hazineleri uygulamalari
kapsaminda degerlendirilmesi Onerisi dile getirilmektedir.
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BOLUM 4
DEGERLENDIRME ve SONUC

Suri¢i Bolgesinin sosyo-ekonomik analizi ile ilgili yapilan mevcut durum arastirmasi, saha
arastirmasi ve odak grup toplantilarindan elde edilen sonuglar bu boliimde degerlendirilecektir. Bu
degerlendirme kapsaminda kentin son donem giindem maddeleri dikkate alinacaktir. Diyarbakir
kentinin son dénemdeki giindemi turizme dayali bir gelisme ve buna dayali doniisiim olarak ortaya
cikmaktadir. Bu glindem, dikkatleri alan yonetimine dair ¢calismalara yoneltmekte, kacinilmaz olarak
Surlar ve Surigi bolgesine odaklanma, etkinlikleri bu alanlarda bigimlendirme ve yiiriitmeyi 6ncelikli
hedef olarak ortaya koymaktadir. Kentin bu giindem maddesi Suri¢i ve Surlara odaklanilmis salt
turizm odakl bir gelisim veya biitiinselligi olan bir mekanda sosyal ve ekonomik gelisimi hedef alan
insan odakli turizm olmak iizere iki ayr1 ¢ergevede tartigiimaktadir.

4. 1. Mekamn Biitiinciil Yapisi

Suri¢i alan1 kentin tarihi merkezi ve 6zgiin dokusu olmasmin yami sira halen ticari merkez
islevlerini de 6nemli Glgiide devam ettirmekte, turizm agisindan Snemli tarihi ve kiiltlirel degerleri
barindirmaktadir. Konumu ve kentin ayrilmaz parcast olarak degerlendirilen Hevsel Bahgeleri,
Diyarbakir Kale Surlar1 ve Surici bolgesi ile biitlinlesik bir yap1 sergilemektedir. Bu yap1 toplumsal,
kiiltiirel ve ekonomik bir biitiinlesmenin yani sira rekreatif kullanima da dair bir biitiinlesmedir. Bu
biitiinlesme bir kamusal kullanim alani olarak algilanan ve bu kullanimini devam ettirmesi zorunlu
goriilen Dicle Vadisi, daha dogrusu Dicle Havzasi igerisinde doga, tarim-tarih ve kiiltiir iggeninde
tanimlanmaktadir.

Cok kiiltiirliiliigiin de destekledigi tarihi doku ve yerlesim, 6zgiin kiiltiirel degerleriyle korunmasi,
yasatilmasi sosyal ve ekonomik acidan gelistirilmesi gerekli biitiinciil bir yap1 olarak algilanmaktadir.
Bu cercevede salt turizm genel kabul goren bir yaklasim degildir. Bu Proje kapsaminda yapilan
caligmalarin ortaya koydugu en temel konular arasinda, Suri¢i alaninin tek basina varlik gostermesi ve
kendisinden beklenen turizm etkinligini yiiriitebilmesinin olanaksiz oldugu yer almaktadir.

163,40 hektarla sinirh alanda yasamini siirdiiren niifusun yogunlugu, niifus gruplarinin farkl
toplumsal 6zellikler sergileyebilmeleri, toplumsal ve kentsel hizmet sunumu ve giivenlik gibi tanimli
sorun alanlarinin ¢akigmasi, alanin biinyesinde barindirdig: tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin boyutu,
hem etkinlik alanlarmin hem de etkinliklerin yonlendirilmesinde 6nem kazanmaktadir.

Bu gercevede Surigi alan1 oncelikle mekansal, kiiltiirel ve ekonomik olarak biitiinlestigi alanin
tamaminda degerlendirme konusu edilmek, halen yiiriitiilen alan yonetim plani ¢alismalar1 kapsaminda
da ele alinmak durumundadir. Suri¢i’nin Kent igerisindeki Oonemi ve sahip oldugu degerler,
biitiinselligi olan bu alandan ayri ele alinmasi halinde yitirilme riski olan bir sorun alani olarak
tanimlanabilmektedir. Bu ¢ercevede Dicle Vadisi ve Hevsel Bahgelerine yonelik miidahalelerin de
ayni biitiinsellik ¢ercevesinde yiiriitiilmesi bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dicle Vadisi ve
Hevsel Bahgeleri, somut olmayan kiiltiirel miras ve turizm gelismeleri kapsaminda da 6zel ve 6nemli
bir rol iistlenmektedir. Hevsel Bahgelerinin, sadece siradan bir tarim alani olarak degil, genel kentsel
yapimin 6nemli 6Zelerinden birisi, kiiltiirel bir miras olarak korunmasi gereklidir.

Ozgiin degerlerin korunmasi yaklasimmin mekansal planlama ¢alismalarina yansitilma gerekliligi
onemli ¢iktilar arasinda yer almaktadir. Genel kentsel yapmin ve peyzaj alanlarinin da 6zgiin deger
yaklasimi dogrultusunda degerlendirilmesi; hizli turizm gelisimi amaci ile bunlar ile uyumsuz—yapay
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mekansal diizenlemelerden kagmilmasi 6nem verilen konular arasinda yer almaktadir. Biitiinciil
planlama yoklugunda alanda hizli el degistirmelerin yaganma olasilig1, turizm gelisiminin faydalarindan
Suri¢i niifusunun yeterince yararlanamamasi hassas konular arasinda sayilmaktadir.

Ancak biitiinciil yaklasimin 6niindeki en temel sorunlardan birisi, ilgili kurum ve kuruluslar ile
sivil toplum tarafindan esgiidiim iginde yliriitiilen bir mekansal planlama yaklagiminin olmamasidir.
Gerek alanda gegerli olan plan kararlarina (Koruma Amagli Imar Plani, Nazim ve Uygulama imar
Planlar1), gerekse alandaki cesitli mekansal, ekonomik ve sosyal gereksinimlere bagli olarak bir
mekéansal doniisiim siirecinin yasanacagi ongoriisiinden hareketle degerlendirmeler yapilmakta, buna
bagl olarak yine Kentin giincel konular1 arasinda yer alan ve Suri¢i alanini ve halkini dogrudan
etkileyen “doniisiim” siireci ile ilgili kaygilar ortaya ¢ikmaktadir.

Suri¢i, dezavantaj olarak da algilanabilecek karmasik yapisi, barindirdigi ekonomik aktiviteler ve
tarihi potansiyeli ile Diyarbakir’in en 6nemli gelisme potansiyeli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buna
karsin, insan odakli olmak iizere, mekansal anlamda yapilacak miidahaleler, ekonomik ve sosyal
miidahalelerle bir arada ele alindiginda, Suri¢i’nin dezavantajli kosullarinin giderilmesi kentin birincil
hedefleri arasinda belirlenmektedir.

4.2 Toplumsal ve Ekonomik Yasam

Kente ve 6zelde agirlasmis olarak Surigi’ne dair saptamalar; issizlik, gen¢ ve kadin istihdaminin
azligl, nitelikli is gilicii eksikligi, ekonomik yetersizlik, egitim yetersizlikleri ve bu sorunlarin
sonucunda agirlagan yoksulluk olarak siralanmaktadir. Mevsimlik tarim is¢iligi ve tarim isgilerinin
cocuklarmin egitim dis1 kalmasi, gogiin olumsuz yonlerini ortadan kaldiracak diizeyde yeterli istihdam
olanaklarinin ve mekansal gelisiminin saglanamayisi, kentin kimi sorunlarina temel olustururken
kimilerini ise derinlestirmektedir. Calisan ve sokakta ¢alisan ¢ocuklar, aile i¢i siddet, sosyal hizmet
sunumunda kurumlar arasi iyi yonetisim eksikligi, cinsiyet temelli sorunlar, ikinci basamak saglik
hizmetlerinin yiikiiniin agir olmasi, halkin sosyo-ekonomik durumunun kotii olmasimin ve altyapi
yetersizliklerinin saglik sorunlarini arttirmasi diger sorun alanlaridir.

Kentin tagima kapasitesi, asgari yasam standardinin saglanamayisi, istihdam ile ilgili sorunlarin
sonuglari, egitim, saglik ve sosyal hizmetler alanlarindaki gostergelerle belirlenebilmektedir. Kentte
egitim sorunlari, okuryazarlik, okullasma ve egitim kalitesinin diizeyi ile ilgili olarak énemli bir sorun
alan1 yaratmaktadir. Kadinlar ve kiz ¢ocuklar1 egitim sorunlarimi daha da agir boyutlarda
yasamaktadir.’’  Saglik alanindaki hizmet sorunlari, erken evlenen, erken ve ¢ok dogum yapan
kadinlarin ve madde bagimlist ¢gocuk ve genglerin hizmete erisimini saglayacak dnlemler alinmasini
giiclestirmektedir.

Sosyal yardimlar konusunda yasanan c¢ok baslilik, ilkesizlik ve miikerrerlikler ya da hig
ulasamama gibi sorunlar, sosyal hizmet sunumunun sorunlaridir. Diger yandan bu sorunlar, sosyal
yardimi, yasami kolaylastiran degil, kent sorunlarini agirlastiran bir yapiya tagimaktadir. Yaygin
egitim kapsaminda gergeklestirilen ve yine ¢ok bagli ve ortak hedefleri olmayan, gogunlukla projelere
dayal1 ve gecici gelir saglayicit mesleki egitimler amacina ulagsmamaktadir. Sivil toplum kuruluglarinin

%7 Saha aragtirmasina gore, katilimeilari %28’ okuryazar degil, %15’ okuryazar fakat herhangi bir okul bitirmemistir. Bu oranlara etki eden
6nemli bir faktdr, katilimeilarin yarrya yakinin kadin olmasi ve kadmlarin egitim diizeyinin, okuryazarlik oranmnn erkeklere gore ¢ok diisiik
oranlarda kalmasidir. Okuryazar olmayan katilimeilarin %70’ nin kadin %30’unun erkek; okuryazar olup herhangi bir okul bitirmemis olan
katilimeilarin %57’°sinin kadin %43’iiniin erkek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin egitim siiresinin erkeklere gére ¢ok daha kisadir.
Okuryazar olmayan ve okuryazar olup higbir okul bitirmeyen katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu kadmnlardan olusurken; diger tim egitim
diizeylerinde erkeklerin kadinlardan ¢ok daha yiiksek oranlara sahip oldugu goriilmektedir.
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proje odakli, sinirli sayida kisinin isgiicii ve Ozverisi ile, sinirli biitcelerle gerceklestirdigi mesleki
egitimler beklenen sonuglar1 yaratmamaktadir. Biiyiiksehir ve ilge Belediyelerinin ve Valiligin mesleki
egitim alanindaki etkinlikleri ¢akismakta ya da ¢elismekte, is garantisi saglanamamaktadir.

Kentsel hizmetlere iliskin olarak hizmet sunumunda yerindeligin saglanmasi, yer se¢imi ve
hizmetin nicelik ve niteliginin artirilmasina dair yaklasimlara dayali biitlinciil hizmet sunumu 6nemli
goriilmektedir. Tiirkiye’de, yeterliligi tartisma konusu olsa da, kentsel altyapi hizmetleri ile ilgili
merkezi-yerel esgiidiime dayali kurumsal yapilanmalar bulunmasina ragmen, sosyal hizmetler
alaninda bu tiir bir yaklasim heniiz uygulama sansi bulamamustir. Bu kapsamda projeler bulunmakla
birlikte heniliz kamu reformu kapsaminda yer buldugu sdylenememektedir. Bu kapsamda sosyal
yasama dair miidahale alanlar1 sosyal hizmetlerin biitiinlestirilmesi ile 6zetlenen ve her alanda 6zgiin
politikalara gereksinim duyan bir kurumsal yapilanma ve hizmetlerin koordinasyonu olarak
belirmektedir.

Hane biiyiikliigii konusunda saha arastirmasi sonuglari®® Siileymannazif, Lalebey, Camikebir,
Hasirli ve Ben U Sen mahallelerindeki hanelerin en az % 60'inin 7 ve daha fazla kisiden olustugunu
gostermektedir. Bu say1 kent hane biiyiikliigii ortalamasmin iizerindedir. Kentsel yoksullugun ve
yoksunlugun ¢ok yiiksek oldugu Suri¢i ve ¢evresinde hane halki biiyiikliigiine oranla hanede ¢alisan
kisi sayismnin ¢ok diisilk oldugu goriilmektedir. Bu verilerle hanenin gelir diizeyi birlikte ele
alindiginda yoksullugun boyutlar1 daha belirgin hale gelmektedir. Hane halki biiyiikliigliniin fazla,
calisan sayisinin diisiik oldugu hanelerin % 65 gibi ¢ok biiyiik bir cogunlugunun aylik geliri 800
TL’nin altindadir.® Gelir diizeyinin bu oranda diisiik olmasi, haneleri yalmzca yoksullukla degil,
sosyal, kiiltiirel ve sosyal giivenceli kentsel ekonomik olanaklardan da mahrum olmalari, temel
ihtiyaglarin1 karsilayamayacak diizeydeki bir yoksullukla karsi karsiya kalmalari sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir.

Cogunlugu goc¢ niifusu olan hanelerin bazi iiyeleri mahallelerinin digina hi¢ ¢ikmamigtir. Kentle
kurduklar1 baglar sinirli, hatta yok denecek diizeyde olan kisiler, 6zellikle kadinlar, dislandiklarini
diistinmektedir. Toplumsal yasama katilamama olarak goriinen sosyal diglanma Suri¢i bdlgesinde
yasayan kadinlarin 6nemli bir bdliimiiniin sorunu olarak 6ne c¢ikmaktadir. Sosyal dislanma “bazi
bireylerin yoksulluklar: veya temel yeterliliklerinin yasam boyu 6grenme firsatlarinin olmamasi veya
ayrimciligin bir sonucu olarak, toplumun kenarina itilmeleri ve topluma tam katilimlarinin
engellenmesi” olarak tanimlanabilmektedir. Bu durumda diglanma kisileri, “is, gelir, egitim ve
ogretim olanaklarindan ve ayrica sosyal ve topluluk aglart ile faaliyetlerinden uzaklastiran... bir
siire¢ icerisine sokmaktadir. Bu durumda bireylerin gii¢ ve karar organlarina ulagmalart ¢ok sinwrl
olmakta ve ¢ogu kez kendilerini gii¢siiz ve giinliik yasamlarim etkileyen kararlart kontrol edemez
durumda” (ERDOGDU, 2005, s:27-28) hissetmektedirler.

Surici alaninda Ozellikle kadinlar kendilerini dislanmis hissetmektedirler. Buna ilave olarak,
uygulanmakta olan ya da uygulanacagi varsayilan kentsel doniisiimler ile ilgili olarak kisiler
kendilerini benzer bir dislanmislik algisina itilmis géormektedirler. Yaklasik 30 yillik bir siirecte sinirlt
mekanlarda kurulmus olan sosyal baglarin kaybedilmesi kaygisi, yeniden bir nevi zorunlu gog

3% Hanelerin %51’i 7 ve daha fazla niifusa sahiptir. Hanelerin %36’s1 4-6 kisi, %13’ 1-3 kisilik hanelerden olusmaktadir. Cok ¢ocuklu
kalabalik aileler, hanelerin yaridan fazlasinit olusturmaktadir.

% Surigi’nde yasamanin avantajlarinin mahallelere gore dagilim ele alindiginda, temel ihtiyaglarin daha ucuz olmasi Hasirli, Alipasa, Ben U
Sen mahallelerindeki katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu tarafindan oncelikli avantaj olarak dile getirilmistir. Abdaldede ve Cemalyilmaz
Mahalleleri’nde yasam kosullarinin ucuz olmasmin avantajlar i¢inde yok denecek kadar az diizeyde belirtilmis oldugu dikkat ¢cekmektedir.
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uygulamasma tabi tutulma olarak algilanmaktadir.” Dislanma biyiik 6lciide Domlar igin de
gecerlidir.

Kisaca siralanan bu konular, kentin hizmet sunumuna dair mekan yetersizlikleri ile birlestiginde
iki 6nemli sorun alani ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi organize olmus kademeli bir hizmet sunumunun
eksikligi, ikincisi ise bu hizmetlerin sunumu ile ilgili yetki paylasiminin saglanamamasidir. Bu
cercevede gerek sosyal hizmet sunumu, gerekse mekansal miidahalelere iligkin ortak planlarin
yapilmasit ve bunlara yonelik eylemlerin desteklenmesi, Suri¢i bolgesinde yasayanlarin sosyo-
ekonomik durumunun iyilestirilmesi, kentsel doniisiim c¢alismalar1 ile birlikte sosyal ve ekonomik
politikalarin gelistirilmesine katki sunulmasi gerekli hatta kaginilmaz bir ilgi alami1 olarak ortaya
cikmaktadir.

Suri¢i ve ¢evresindeki mahallelerdeki isglicii ve istihdam, ¢ogunlukla gecici ve sosyal giivencesiz
islere dayanan kayit dis1 is alanlarinda yogunlagsmaktadir. Egitim diizeyinin diisiikligii de, bolgedeki
isglicliniin tamamina yakinin vasifsiz veya yari vasifli iggiiclinden olusmasinin diger bir nedenidir.
Bununla birlikte, yoksullugun ¢ok yogun yasandigi bolge olan Surici ve ¢evresinde yiiksek hane halki
bliyiikliigiine karsin, hanelerde ¢alisan sayisinin diisiik olmasi ve issizligin yiiksekligi, yoksullukla
miicadeleyi zorlastirmakta, bolge halkini kayit dist is kollarma yoneltmektedir.*' Bu kisir dongii
igerisinde olan Surigi ve ¢evresinin biiyiik ¢ogunlugunun kirsal alandan gogle gelip yerlesmis oldugu
g0z oOniine alindiginda, vasifsiz iscilik ve tarim isciligi disinda kentsel alandaki is kollarinda galisacak
niteliklere sahip olamayan niifusun, geng¢ niifus dahil, tek c¢ikar yolunun kayit dis1 is kollarina
yonelmek oldugu belirtilebilir. Bu ¢ercevede halen tarimsal alanda faaliyet gosteren, yeme i¢gme
sektoriinde hizmet veren, tandir ekmegi yapmak gibi faaliyetlerle gecimini saglayan haneler igin
mevcut tarimsal alanlarla ve turizm ve imalat is kolu ile biitinlesme geregi dnem kazanmaktadir. **

Sonu¢ olarak; Kentin sosyal alandaki zayif yonleri son derece genis kapsamlidir. Sosyal ve
ekonomik yasama yonelik sorun alanlarinin her biri, kapsamli ¢aligmalar gerektirmektedir. Bu alanlara
yonelik miidahalelerin kapsam genisligi, bu alanda calisan kurumlarin ¢akisan hizmet alanlar1 ve
hizmetlerin pargalanmis yapisi, kurumsal yapidaki olumsuz kosullar da dikkate alindiginda ¢oztimii
giiclestiren kisitlar olarak belirmektedir. Bu kisitlar1 ortadan kaldirabilmenin yolunun ortak ¢alisma ve
miidahale olmasina karsin, sosyal yasamin ekonomik ve mekansal alanla da biitiinlesen ve
kemiklesmis yapisini bertaraf edecek ana planlarin olmamasi ve bu kapsamda yasal diizenleme
bulunmamasi da yeni ve 6nemli kisit alanlar1 olusturmaktadir.

4.3. Turizm ve Doniisiim

Diyarbakir’in sahip oldugu tarihi zenginlik ve buna dayali olanaklar agisindan bakildiginda en
gelismis sektor olan hizmetler kapsaminda turizm 6n plana ¢ikmaktadir. Turizme dayali bir kalkinma
politikas1 olusturmanin &niindeki engeller ise ¢ok sayidadir. Mevcut turizm potansiyelini olusturan
Surici kentsel sit alaninin ve Ickale arkeolojik sit alanmnin fiziksel ve kapsamli, maliyeti yiiksek, uzun

4 Mahallelere gére Surigi’nin rehabilitasyonu konusundaki endiselerin dagilimi degerlendirildiginde, Hasirli, BenUsen, Lalebey ve Fatihpasa
mahallelerinde agirlikli dilimin 6ncelikli endigesinin oturdugu evden ¢ikarilmak; Siileymannazif mahallesinde agirlikli endisenin ise isini
kaybetmek oldugu goriilmektedir. Suri¢i’ne digaridan gelen insanlarin yerlesmesi endisesini tasidigini belirten katilimeilarinin oranmin en
yiiksek oldugu mahalleler Dabanoglu, Cevatpasa ve Camikebir mahalleleridir.

*! Saha arastirmasina gére, hanelerin %63’iinde sosyal giivencesi olan bir iste calisan yoktur.

#2 Saha arastirmasi sonuglarma gore 7-9 kisilik hanelerin %24’iinde hi¢ calisan yokken, %50’sinde yalnizca 1 kisi ¢aligmakta; 10 ve tizeri
hane biiytikligiine sahip hanelerin %24’iinde hi¢ ¢alisan olmamakta, %52’sinde 1 kisi ¢aligmaktadir. Hane biiyiikliigliniin artmasi ile ¢aligan
sayisinin azligia bagl olarak gelir diizeyinin diistiigii ve buna bagli kentsel yoksullugun yiikseldigi belirtilebilir.
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vadeli miidahaleyi zorunlu kilan yapis1 birinci kisit alanidir. Bolgede yer alan diger il ve kentlerin
baskin turizm kimlikleri nedeniyle O6zellikle tur programlarinda Diyarbakir’in gecelemeye doniik
donaniminin geride kalmis olmast bir diger kisit olarak sayilabilmektedir. Turizm hizmet yapisi
geligkin degildir, nitelikli personel sayis1 yetersizdir. Bu kisitlar1 ortadan kaldirmak ve Diyarbakir’da
ulusal ve uluslararasi turizmi gelistirmenin yontemlerinin arastirilmast ve gelistirilmesi oncelikli

hedefler arasinda yer almalidir. (EKOSEP, 2010)

Genelde tarihi kent merkezlerine yonelik etkinlikler, tarihi dokuya iyilestirici mekéansal
miidahalelerle simirli kalmakta, ongdriilen toplumsal ve iktisadi faydalarin ise kendi kendine
orgiitlenmesi beklenmektedir. Tarihi mekanin sagliklagtirilmasindan tek basina bir kalkinma politikasi
olarak faydalanilmasi beklenilmekte, mekan ile iskolu ve isgiicii arasinda baglar1 gelistirmenin yollar
aranmamaktadir. Ancak, Suri¢i 6zelinde tarihi mekanin sagliklagtirmasiyla yetinilmesi, buna dayali bir
turizm gelisimi, gerek kentin gerek alanin toplumsal ve ekonomik yapisi geregi olanakl
gorilmemektedir. Bu nedenle tarihi ve kiiltiirel yapiy1 korumay1 ve insani odagina alan bir kentsel
yeniden olusum gergevesinde orta ve uzun vadeli etkinlikler dizisine gereksinim bulunmaktadir.

Turizm, diger yatirimlara gore daha emek yogundur ve diger iskollarina da ¢ok sayida is olanagi
sunulmasina yol agmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde, turizmin gelisimiyle kullanilmayan veya ¢ok
az kullanilan pek ¢ok kaynagin kullanima agilmasi saglanmaktadir. Bu kapsamda Diyarbakir i¢in bu
sorun alanlarina yonelik kisa, orta ve uzun vadeli amaglarin tanimlandig1 bir etkinlik dizisine
gereksinim bulunmaktadir. Bu etkinlikler, kentte kisa vadede bir istihdam alan1 yaratacak, kisa ve orta
vadede toplumsal ve kentsel hafiza adina kentin en degerli mekan1 olan tarihi kent merkezindeki ¢okiis
egilimini yavaglatacak ve durduracak, orta ve uzun vadede ise kente yeni bir iskolu kazandiracak
etkinliklerden olusmalidir. Bu etkinliklerin turizmin yan etkinliklerinden yararlanarak ve bu
etkinlikleri gelistirerek, imalat alaninda yeni emek yogun c¢alisma alanlar1 yaratilmasini da
gerektirmektedir. Bu kapsamda; kaybedilen tarihi mekan algisinin tanimli olan bu bdlgede tekrar
yapilandirilmast gerekmektedir. Bu etkinligin yap1 degil yasam alan1 temelinde gerceklestirilmesi
gereklidir. Bu amagla, farkli dlgiitlere gore belirlenen noktalar arasinda tasiyici, anlamli glizergahlarin
tanimlanmas1 ve bu giizergahlar {izerinde tarihi mekadn ve toplumsal kiiltiirel yasam algisinin
giiclendirilmesi ongoriilmektedir. Bdylece alana ana giriglerin devaminda tanimli bir alana varisa
kadar tarihi dokunun genel niteliginin ve yasamin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmelidir. Tekrarlamak
gerekirse, temel hedef, yap1 degil yasam alaninin ve yagsamin siirdiiriilebilirligi olmalidir.

Bu kapsamda, bu alana yonelik amag, Surlarla birlikte Surigi’nin tarihi ve kiiltiirel yapisi ve ¢ok
kiiltiirlii yasam bigiminin uluslararasi bir deger haline getirilmesi olanakli olan Suri¢i’ndeki turizm
potansiyelinin bu degerlerle agiga ¢ikarilmasi ve Surigi’nin turizm etkinliklerine agilmasi olarak ortaya
¢ikmaktadir. Surigi’nin yerlesik niifusunun da turizm ve bunu destekleyen imalat sektorii kapsaminda
isgilicii olarak siirece katiliminin saglanmasi, s6z konusu toplumsal kesimin de kazanca ortak olmasi
anlamina gelecektir. Zanaatin gelistirilmesi de aymi gercevede ele alinmahdir.® Diger taraftan Sur
ilgesi, Suri¢i kentsel alanmin surlarla smirli dogu ve giineyindeki tarim alanlar1 acgisindan 6nem
tasimaktadir. Kirsal alan ve Dicle Universitesi arazileri ile biitiinliigii acisindan da énem tasiyan bu

# Saha arastirmas sonuglarina gore Surici’nde kiiiik ve orta gapl ticaret, zanaatkarlik, kiigiik capli iiretim atélyeleri ve kiigiik-orta capli
turizm - yeme i¢me istihdam alanlar1 agirlikh olarak yer almaktadir. Bu ticari faaliyetlerin 6nemli oramni aile isi-isyeri, gogunlugu biiyiik capl
ve ¢ok calisanli olmadigindan, Suri¢i’nde ticari faaliyet gosteren is yerleri diisiik oranda istihdam alani yaratmaktadir. Bunun yaninda egitim
diizeyi diisiik olan ve ¢ogunlukla vasifsiz-yar1 vasifli iggiiciinden olugan Suri¢i niifusu i¢in Surigi’ndeki kayit disi is kollar1 (insaat isc¢iligi,
hamallik, seyyar saticilik, igporta), tek istihdam alani yaratan is kolu olmaktadir. Suri¢i’nde ¢alisilan is kollarina iliskin veriler de isgiiciine
iligkin bu kosullara igaret etmektedir.
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alanlarin, kentin tarima dayali gelisme ve etkinlikleri acisindan da degerlendirilme geregi
bulunmaktadir.

Bu c¢ercevede, Diyarbakir’da turizmin gelistirilmesinde tek kaynak olarak da ortaya cikan
Suri¢i’nde turizme dayali etkinliklerin gelistirilmesi igin, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve mekénsal
miidahaleler 6nem kazanmaktadir. Kentin en yoksul kesimlerinin yer sectigi bu bolge ayni zamanda
firsatlarin en yogun oldugu bolge niteligi ile &n plana ¢ikmaktadir. igerdigi tarihi kiiltiirel miras 6nemli
oranda tahrip olmus olsa da alan halen sokak sagliklastirma, restorasyon, renovasyon ve islevlendirme
caligmalart ile yeniden canlandirilabilecek bir karakter sergilemektedir. Odak grup toplantilarinin en
temel sonuglart arasinda “Surigi, Surigi’de korunmalidir” goriisii yer almaktadir. Baska bir deyisle
Suri¢i halkinin, 6zellikle zorunlu gogle yani tercihe dayali olmayan bicimde kente gelenlerin, yasama
alanlarim1  segme ve yasamlarini burada siirdiirme Ozgiirliigliniin  kendilerine sunulmasi
onemsenmelidir.

Suri¢i’nde yasayanlar doniisiimii TOKI tarafindan yapilacak konutlara** tasmmak zorunda
kalmak, sosyal aglardan kopmak ve daha da yoksullasmak olarak da algilanmaktadir.*’ Bu gergevede
ve riskli yapilarla ilgili kamulastirma ve yeniden yapilanma siiregleri birlikte ele alindiginda
soylulastirma ve miilksiizlesme, doniisiim uygulamalarinin énemli ve sorunlu giindem maddesi olarak
ortaya c¢cikmaktadir. Saha arastirmasi sonuglarina gore; Suri¢i’nde yasayan katilimcilarin agirlikli
dilimi ekonomik kosullan iyilestiginde de ayni evde ya da Suri¢i’nde yasamaya devam etmek
istemektedir.*°

Konut miilkiyeti baz1 mahallelerde 6nemli sorunlar arasinda yer almaktadir. Baz1 mahallelerde
kiracilik, bazilarinda bedelsiz ikamet/isgal oranlari ¢ok yiiksektir.*’

Nazim imar Plan1 Raporu’na gére Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari igerisindeki 7725,16
ha alanin 4348,14 ha’1 biiylik kullanim alanlardir ve bu alanlarin da ezici bir cogunlugu askeri bolge
ve Dicle Universitesi miilkiyetindedir. Bu durumda yukarida anlatilan siireclerin benzerleri disinda
depo konut ve/veya yeni konut alanlar1 uygulamalarina gitme olanagi, bu alanlar degerlendirilmeden
oldukga simirh goziikmektedir.*®

Surici’ndeki toplam konut alaninin % 85’1 geleneksel konut alanlaridir. Tamami hakkinda kentsel

* TOKi’nin yapacag: konutlarda yasamak istedigini belirtmis hanelerin mahallelere gore dagilimi degerlendirildiginde, Cemalyilmaz
Mabhallesi’nde ve Siileyman Nazif Mahallesi’nde gbriisiilen katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun TOKI konutlarinda yasamak istedigi
goriilmektedir. Caminebi, Siileymannazif, Lalebey ve Abdaldede mahallelerinde ise TOKI konutlarinda yasam istedigini belirten katilimciya
rastlanmamustir.

* Yukarida da ele alan, Surigi’nin konut, ulasim, temel ihtiyaglarin karsilanmasi konusunda diger semtlere oranla ucuz veya bedelsiz
olanaklarmnin olmasi, hi¢ gelir sahibi olmayan veya diizensiz-¢ok diisiik gelire sahip olan kalabalik haneler igin tek yasam alani olarak
goriilmektedir. Ozellikle kalabalik hanelerde is bulmaya galisan geng niifus icin Surigi’ndeki kayit dis1 is kollar1 veya giindelik is bulma
olanaklari, bu vasifsiz iggiiciiniin gelir kaynagini olusturan olanaklardir. Bagka bir yere tasinma veya oturduklar1 evden ¢ikarilma durumunda
ekonomik olarak ¢ok daha zor durumda kalacagi kaygisi ve barmmma sorununa bir de ulasim giderinin eklenmesiyle tamamen igsiz kalma
endisesinin de agir bast1g1 belirtilebilir. Savas Mahallesi ve Ziyagokalp Mahallesi’nde goriisiilen katilimcilarin énemli oraninin Surigi’nden
taginmak endigesi tasidig1 da goriilmektedir.

* Mahallelere gore dagilim goz oniine alindiginda, ayni mahalledeki evinde yasamak istedigini belirten hanelerin oraninin en yiiksek oldugu
mahalle Lalebey Mahallesi’dir. Cemalyilmaz, Siileymannazif ve Alipasa mahalleleri en diisiik oranda ayn1 ev de yagsamak istedigini belirten
mahalleler olmustur. Suri¢i’nde ancak farkli bir evde yasamak isteyen hanelerin oraninin en yiiksek oldugu mahalle Cevatpasa Mahallesi’dir
(%35).

4 Miilkiyet durumunun mahallelere gore dagilimi degerlendirildiginde, bedelsiz olarak oturdugunu belirten hanelerin en yiiksek oranda
Abdaldede (%17) ve Alipasa’da (%12) yer aldig: goriilmektedir. Stileymannazif’de goriisiilen hanelerin tamami oturduklar konutun sahibi
oldugunu belirtmistir. Katilime1 hanelerin verilerine gére kiracilik oraninin en yiiksek oldugu mahalleler Savas (%65), Ziyagokalp (%62), ve
Hasirli (%46) mahalleleridir.

* Kapanus etkinligi kapsaminda yapilan Suri¢i Calistayinda Cevre ve sehircilik Il Miidiirliigii ve DBB yetkilileri 20 km’den daha yakinda
depo konut ya da yeni yerlesim olanaklari bulunmadigini ifade etmislerdir.
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sit alan1 karar1 bulunan Suri¢i’nin biitliniinde acil olarak toplu mekansal miidahalelere gidilmesi
olanakli goriilmemektedir. Baska bir deyisle, koruma karar1 ve koruma mevzuat’indaki kurallar ve
biitiin diinyada tarihi kent merkezlerinin kent i¢inde en fazla 6nem ve 6zen gosterildigi bir donemde
Suri¢i’nin mekansal yapisina acil eylem araclartyla yaklagsmak olanakli géziikmemektedir. Suri¢i’nin
kentin toplumsal ve ekonomik yapisinin gelecegine yonelik tasidigi potansiyel, Suri¢i’ne yonelik
yapilacak mekéansal miidahalelerin uzun ve orta vadede planlamasim gerektirmektedir. Bu kapsamda,
alanin hakim ekonomik islevinin yeni pazar iglevlerine uygun olarak degistirildigi, mekansal yapinin
da bu yeni islevleri destekleyici hale getirildigi bir takim zincir etkinliklerden olusan bir ¢ercevede
orgiitlenmesi gerekmektedir. Aksi durumda ve mekénsal yapinin mevcutta gosterdigi egilime terk
edilmesi durumunda Suri¢i’nin bugiiniinii aratacak bir ¢Okiintii alam1 gOriiniimii alacagir da
degerlendirilmelidir.

Surigi'nde doniisiime dair kaygilar su sekilde 6zetlenebilmektedir.

e Alandaki doniisiim siirecine yonelik biitiinciil yol haritasinin yoklugu (eylem plani, depo konut
alani, yapilasma segenekleri, ulagim sisteminin gdzden gegirilmesi vb.)

e Kentsel donilisiim projeleri sonunda hak sahiplerinin kent diginda hak ettikleri konutlardaki
yasam bicimine alisamayislart; buna ek olarak, hak sahiplerinin merkezi alandaki istihdam olanaklarina
erisebilmek i¢in ek ulasim maliyetlerini karsilamak zorunda kalmalari

e Benzeri sorunlar yasayan hak sahiplerinin, proje sonunda kent disinda hak ettikleri konutlar1
satarak Surigi’ne kiraci olarak geri donmesi; yasanan miilksiizlesme siireci

e Surici’nde ikamet eden hane halklarinin bu siireci ikinci bir zorunlu gé¢ olarak algilamalari

e Doniislim siirecinde Surigi ticari yapisinin plansiz bir sekilde alt merkezlere sagilmasi; Surigi
ticaret yapisini tehdit etmesi

Suri¢i’nde hizli miilk el degistirmelerinin ve alanda kapsamli bir soylulastirma siirecinin
yasanabilecegi, bu kapsamda alandaki risklerin sakinim planlamasi araciligi ile yonetilebilecegi goriisii
de agirlik kazanmaktadir.

Bu c¢ergevede Karacadag Kalkinma Ajansinin Diyarbakir Kentsel Doniisiim toplantis
sonuglarinda ortaya konulan;

o Koruma amagh imar plammn giincel tespit ve kararlarmin doniisiim igin yapilacak
planlamaya altlik olarak kullaniimasi, bu dogrultuda alan yonetimi planlamasi siirecinin de paralel ve
esglidiimlii  olarak devam etmesi, Surigi bélgesinin sadece turizm amacina yénelik olarak
diistintilmeksizin Diyarbakir yasami ve kimligini yansitan, yasayan bir merkez olarak diisiiniilmesi

o Suri¢i bolgesi ve diger doniisiim alanlart icin yapilacak planlamada, tim boyutlart ile
diistintilmiis bir kallinma c¢ergevesi olusturulmasi gerektigi, ekolojik yaklasim ve koruma kullanma
dengesinin olusturulmasi

Onerileri 6nemsenmektedir (KARACADAG KALKINMA AJANSI, 2012(b): s:9 ). Kisaca en
temel gereksinimlerden birisi, kente yonelik insan ve yasam odakli biitlinciil bir turizm planlamasi
olarak belirlenmektedir.

Bu noktada hatirlamak gerekirse, icerisinde tarihi dokular1 barindiran kentsel alanlarin
yenilenmesinde tarihi dokunun siirdiiriilebilirliginin saglanmasi O6nemsenmektedir. “... igerisinde
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birbirinden ayri sorunlara sahip ve bu sorunlara gore ayri ¢oziimler iiretilmesi gereken alanlar,
yvenileme, koruma, saghklastirma, saglamlagtirma, yeniden canlandirma, yeniden gelistirme,
diizenleme, temizleme gibi bir¢ok farkli miidahale bigcimlerini icinde barindurmaktadir.” (KEJANLI,
2011:) Bu da kente yonelik biitlinciil bir turizm planlamasinin varligini gerekli kilmaktadir. Biitlinciil
bir planlamanin olmamasi, somut olmayan kiiltiirel mirasin turizm geligimi siirecinde de 6nem
kazanmaktadir.

4.4. Turizm, Tarihi Mekan ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Tarihi mekan yonetimi ve turizm, genel mekan yonetimi ve somut olmayan kiiltiirel miras odak
toplant1 bildirimleri yukarida da deginildigi gibi, Hevsel Bahgeleri ile ifade bulan tarimsal iiretimin,
Dicle Vadisinin, tarihi mekén olarak Surlarin ve Suri¢i yerlesiminin, bir biitiin olarak algilanmasi bir
zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Hevsel ve Dicle Nehri kentin varlik nedeni olarak goriilmekte, bu
baglamda Hevsel, Dicle Nehri ve Surlarla ¢evrili Suri¢i yerlesim alanini bir biitiin olarak ele almayan
turizm yaklasiminin basarisizlikla sonuglanmasinin kaginilmazligi {izerinde durulmaktadir. Bir baska
deyisle, turizm etkinliginin kentle biitiinlesme bigimi ve gelisiminin birincil, acil ve nihai hedef haline
getirilmesi  durumunda biitiinciil planlama yaklasgiminin gelistirilmemesi riski bulundugu ifade
edilmektedir.

Biitiinciil planlama yaklagiminin yoklugunda, turizm sektoriiniin kentin 6zgiin degerlerinin
yitimine yol agmasi bir tehdit olarak tanimlanmaktadir. Bu kapsamda, 6zgiin degerlerin tanimlanarak
planlama c¢alismalarina yansitilma gerekliligi bildirimi 6n plana ¢ikmaktadir.

Yerel yonetimler iizerinde girisimei kaynakli yapilagma baskisi 6nemli sorunlar arasinda yer
almakta, turizm ile diger mekansal kullanimlar arasindaki dengenin gdzetilmesi ve genel kentsel
yapinin korunmasi gerekliligi dnemsenmektedir.

Kamu yatirimlarinda ve ¢aligmalarinda esgiidiim sorunlari, yeniden islevlendirilen yapilarin etkin
denetlenememesi, yeniden islevlendirme siirecinde kurgu hatasi — restorasyon projesi, uygulama
projesi, islev tanimlanmasi sirasinda yasanan sorunlar siklikla dile getirilmis ve farkli igerik ve
yaklagimlarda ¢6ziim Onerileri ortaya konmustur.

4.4.1 Turizm — Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Yonetimi

Diyarbakir kentinde turizm sektorii, kentsel ekonomi igindeki agirligimi giin gegctikce
arttirmaktadir. S6z konusu artisa bagli olarak da, somut olmayan kiiltiirel mirasa iligkin
bilgiler/degerlendirmeler, turizm ile dogrudan ve/veya dolayl ilgili g¢aligmalarda —makale, yerel
haberler, kitapgik, brosiir vb.- daha genis yer kaplamaktadir. Ancak, bu siiregte somut olmayan
kiiltiirel mirasin 6zgilinliigiiniin korunmasinda ve dogru bicimde aktarilmasinda bazi sakincalar
gozlemlenmektedir.

Somut olmayan kiiltiirel mirastan, 6zellikle turizm alaninda faydalanilabilmesi ugruna, biitlinciil
ve kapsamli aragtirmalar yapilmadan bilgi iiretilmesi ve buna dayali bilgi kirliligi sorunlar arasindadir.
Turizm sektdrliniin somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik olas1 zararlarin dnlenebilmesi i¢in biitlinciil
turizm planlama yaklagiminin gelistirilmesi, somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasinda tehdit
olusturan yapilagsma baskisi konusunda hassasiyet gosterilmesi gerekli goriilmektedir. Somut olmayan
kiiltiirel mirasa yonelik caligsmalarin, kentin ¢ok kimlikli ve ¢ok dilli yapisini yansitacak sekilde
genisletilmesi gereklidir.  Ozellikle azinliklara yénelik sozlii tarih arastirmalarinin  arttirilmasi
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gerekliligi, sz konusu arastirmalarda diger kentlerde yasayan Diyarbakirli niifustan da faydalanilmasi
geregi onemsenmektedir.

4.4.2. Biitiinciil Planlama ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras iliskisi

Kente yonelik biitlinciil bir turizm planlamasinin olmamasi, somut olmayan kiiltiirel mirasin
turizm gelisimi siirecinde nasil degerlendirilecegine yonelik bir yol haritasinin da elde edilememesi
anlamma gelmektedir. Bunun yam sira, turizm gelisiminin kentsel politikalarin nihai ve acil
hedeflerinden biri haline getirilmesi yaklagimi, somut olmayan kiiltiirel mirastan en {ist diizeyde
faydalanma egilimini dogurmaktadir. Ancak, gerek turizm gelisimi konusunda acelecilik, gerekse
biitiinciil bir planlama yaklagiminin olmamasi, somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik ¢ok disiplinli ve
kapsamli envanter arastirmalarimin yiiriitiilmesini engellemektedir. S6z konusu durumda da somut
olmayan kiiltiirel mirasa yonelik bilgiler, pargacil bir bicimde, dogrulugu tartismali baz1 kaynaklar,
sOzIi aktarimlar ve gozleme dayali genel degerlendirilmeler dogrultusunda iiretilebilmektedir. Ancak,
somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik s6z konusu bilgi iiretim bi¢imi ve siireci, iiretilen bilgilerin
sagliklilig1 ve giivenilirligi konusunda bazi ¢ekincelerin olugmasina neden olmaktadir. Anilan bilgi
iiretim siirecinde, kurumlar ve disiplinler aras1 bir esgiidiim ile isbirligi saglanamamaktadir. Buna bagl
olarak {iretilen bilgi, siireci yiiriiten kurum ve kuruluglar ile gercek sahislarin, ilgi, bilgi ve ¢aligma
alan1 dogrultusunda sekillenmektedir. Cogu zaman ise anilan kosul nedeni ile iiretilen bilgiler belirli
bir donemi ve/veya medeniyeti kapsamaktadir. Son zamanlarda somut olmayan kiiltiirel miras ile ilgili
kent giindeminde yer alan calismalar, biiyiik 6lciide Diyarbakir’m "Islam Kenti" vasfina yonelik
vurgular gelistirmektedir. Bu egilim, ‘kentin sahabelestirilmesi’ bigiminde tanimlanmaktadir. S6z
konusu bilgilerin saglikliligi ve giivenilirligine iliskin ¢ekincelerin yani sira, tanimlanan egilim
Diyarbakir kentinin ¢ok kimlikli yapisinin 6zgiinliigiiniin aktarilmasin1 ve bu ydnde farkindalik
yaratilmasmi engellemektedir. Halbuki somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik c¢alismalarda,
Diyarbakir’in ev sahipligi yaptig1 pek ¢ok medeniyet arasinda bir denge gozetilmesi gerekliligi 6n
plana ¢ikarilmaktadir.

4.4.3. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Yitimi

Somut olmayan kiiltiire] mirasin bir kisminin yitiminde ve/veya etkin korunamamasinda, tarihi,
toplumsal ve yapisal bazi gelismelerin etkilerine dikkat ¢ekilmektedir. Bu gelismelerin basinda, gayr-i
miislim niifusun kentten go¢ edis siirecleri yer almaktadir. 1915 Ermeni tehciri, 1948 bagimsiz Israil
devletinin kurulusu, kdyden kente gb¢ sonucu giinliik ticari yasamdaki degisimler, toplumsal diglanma
gibi kosullara bagl olarak, kentte yasayan Ermeni, Keldani, Yezidi, Siiryani, Yahudi niifus gruplarinin
onemli bir bolimi veya tamami Diyarbakir’dan gd¢ etmistir. Anilan tarihlerdeki olanaklar
dogrultusunda da, s6z konusu niifus gruplarinin kiiltiirleri ile ilgili yazili ve/veya gorsel kayit oldukca
siirlt durumdadir. Bu nedenle de sozlii aktarimlardan kent hafizasinda yer almis oldugu anlasilan
somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik biitiinciil ve kapsamli veriler elde edilememektedir. Bunun
yani sira gayr-i miislim niifus gruplarinin kentten ayrilig siireci ile beraber, kentin somut olmayan
kiiltiirel miras1 6nemli yitimler ile karsilagmistir. Ermenilerin daha etkin oldugu eski Bugday
Pazari’ndaki geleneklerin degisimi, ipekbdcekgiligi, dut iiretimi gibi iktisadi etkinliklerin yitimi,
demircilik, bakircilik gibi zanaat ustalarinin kentten ayrilisi, bu baglamda siklikla verilen 6rnekler
olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Ikinci olarak ise zanaattan imalata gecis olarak tanimlanan siireg, somut olmayan kiiltiirel mirasin
korunamamasinda 6nemli etmenlerden biri olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Zanaattan imalata gegis ile
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beraber ortaya ¢ikan seri liretim, zanaatkarlarin rekabet gii¢lerini olumsuz yonde etkilemistir. Zanaat
triinlerinin satig fiyatlari, harcanan el emegi ve zaman ile uzun bir siirecte elde edilen ustalik
yetenegine bagl olarak sekillenmektedir. Ancak, zanaat tirlinlerinin satis fiyati, 6l¢ek ekonomilerinin
iistiinliiklerinden faydalanan seri iiretim triinlerinin fiyat1 karsisinda oldukg¢a yiiksek kalmistir. Bu
dogrultuda, gecim kosullarinin da giin gectikce zorlasmasi, zanaat tirtinlerine yonelik talebi azaltmistir.
Devaminda ise zanaatkarlarin énemli bir boliimii meslegi birakmak ya da tiretiminin bir kismina son
vermek zorunda kalmig; kentin somut olmayan kiiltlir mirasinda 6nemli yitimlere yol agmustir.
Meslegi birakmayan zanaatkarlar ise ticari yasamlarmi siirdiirebilmek igin seri {liretime yonelmis ve
siirimden kazanma yolunu tercih etmek zorunda kalmistir. Bu siirecte zanaatkarlar dogal bigimde yeni
zanaat ustalar1 yetistirememis ya da az sayida yetistirebilmislerdir. Su an zanaat siirecinde
gelisen/tasarlanan pek cok desen, motif, isleme bi¢imi kayit altina alinmamig ve kaybolmus
durumdadir. imalat siirecinin daha etkin hale gelmesi de somut olmayan kiiltiirel mirasin bir kisminin
korunamamasinda etkili olmustur. S6z konusu etkiler biiylik Olgiide teknolojik gelismeler
dogrultusunda nakliye, imalat ve satig siirecinin kisalmasi, kolaylasmasi ve daha ucuz hale gelmesi
dogrultusunda sekillenmektedir. Anzele suyundan faydalanarak etkinligini devam ettiren
degirmenlerin etkinliklerine son vermesi, eski Bugday Pazari’ndaki satis islevinin degisimi bu
kapsamdaki gelismeler kapsaminda degerlendirilmektedir.

Uciincii olarak ise giinliik toplumsal ve kamusal yasamdaki degisimlerin, somut olmayan kiiltiirel
mirasa yonelik etkileri dikkat ¢ekmektedir. Ge¢im kosullarinin zorlagmasi, ¢alisma saatlerinin uzamast
ile calisma sartlarinin agirlasmasi, konut i¢i olanaklarin geligmesi, iist gelir gruplarinin Suri¢i’nden ya
da Diyarbakir’dan ayrilmalar1 gibi kosullara bagli olarak somut olmayan kiiltiirel mirasin bir kismi
korunamamaktadir. S6z konusu koruma sorunlari, oOzellikle giinliik mekénsal pratiklerin
sirdiiriilmemesi nedeni ile ortaya g¢ikmaktadir. Hamam kiiltiiriiniin yok olmasi veya kullanim
yogunlugunun azalmasi, Hevsel Bahgeleri’nin su an sayfiye alani olarak ya da kamusal alan olarak
etkin kullanilmamasi, séz konusu giinlilk mekansal pratiklerden bazilarina 6rnek teskil etmektedir.
Bunun yam sira Diyarbakir kentinin somut olmayan kiiltiirel miras1 kapsamindaki pratiklerin énemli
bir ¢cogunlugunun kentteki kamusal kaynaklara esit erisim, mahalle ve sokagin ortak kullanimi ve
sahiplenilmesi ile dayanisma — yardimlagsma kiiltiiri dogrultusunda sekillendigi belirtilmektedir.
Ancak, yoksullugun artmasi, ge¢im sartlarinin agirlagsmasi gibi kosullara bagli olarak s6z konusu
pratikler tamamen kaybolmasa dahi giin gegtikce zayiflamaktadir.

Diyarbakir Surlar1, Suri¢i, Hevsel Bahgeleri ve Dicle Havzasi’nin On Gozlii Koprii ile Silvan
Kopriisii arasinda kalan bolgesi, Alan Yonetim Plani’nin planlama alanim olusturmaktadir. Planlama
alan1 Diyarbakir’in genel mekansal olusumunu yansitmaktadir. S6z konusu alan Diyarbakir kentinin
somut olmayan kiiltiirel mirasinin mekansal ev sahipligini yapmakta, ayn1 zamanda da, kentsel 6geler
olarak somut olmayan kiiltlirel mirasin dogrudan bir kismini olugturmaktadir. Dicle, Hevsel Bahgeleri,
Kirklar Dagi ¢ok cesitli sanat eserinin olusumunu dogrudan etkilemistir. Bu nedenle planlama alanina
yonelik gelistirilen mekansal uygulama yaklasimlari, somut olmayan kiiltiirel mirasi dogrudan
etkilemektedir. Ancak, Diyarbakir kent giindeminde baskin hale gelen mekansal gelisim egilimleri,
anilan neden dogrultusunda bazi ¢ekincelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Diyarbakir kent
giindeminde, kent rekabetciligi yaklasimi giin gectik¢e baskinligimi arttirmaktadir. Kent rekabetgiligi
baglaminda sekillenen mekansal gelisim egilimleri ise kentsel mekanin 6zgiin degerlerinin korunmast
ve/veya bunlarin ortaya cikarilmasindan ¢ok, kentsel mekandan sermaye birikim siirecinde oldukca
etkin bicimde faydalanmay1 amacglamaktadir. Organizasyon ev sahipligi ya da tematik kentsel tasarim

| 120



)
* ¥

N Sy DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI
)) -wem IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI

] Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu

KARACADAG KT

o\ g

8
(7]

projeleri gibi biiyiik 6lgekli kentsel projeler ile ¢esitli kaygilarla daha 6nce yapilagmamasi igin 6nlem
alinan alanlarda hayata gecirilen ¢ok islevli insaat projelerinin ortaya ¢ikist bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda kentsel mekanin ¢ogu zaman 6zgiin kullanim iglevlerinden ve
biciminden uzaklastig1 ya da tamamen farkli islevler ve bigimlerde kullanildig1 gézlemlenmektedir.
S6z konusu durumlarda ise mekansal kullanim pratikleri tarafindan korunan ve aktarilan somut
olmayan kiiltiirel miras tehdit altina girmektedir. Anilan yaklagimlar dogrultusunda somut olmayan
kiiltiirel mirasa yonelik baslica tehditlerin kaynaklarindan bir kismi, Dicle Vadisi Peyzaj Planlama
Kentsel Tasarim ve Mimari Projesi dogrultusunda siirdiiriilen ve siirdiiriilmesi planlanan
uygulamalardan kaynaklanmaktadir. Kentsel tasarim projesinin ana yaklagimi, Diyarbakir’in bolgesel
bir spor merkezi haline getirilerek biiyiik 6lgekli organizasyonlara ev sahipligi yapma amaci tarafindan
sekillendirilmektedir. Bu dogrultuda da Dicle Nehri’nin proje ic¢indeki ana islevi, su sporlarina
mekansal olarak altlik teskil etmesi biciminde kurgulanmaktadir. ikincil olarak ise Dicle’nin bati
kiyisindaki uygulamalar, yar1 — kamusal kullanimlara ev sahipligi yapacak sekilde tasarlanmaktadir.
Bu kapsamda, somut olmayan kiiltiire] mirasa yonelik iki ana tehdit ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel
tasarim proje alaninin bir kismin1 Hevsel Bahgeleri olusturmaktadir. Hevsel Bahgeleri tarimsal {iretim
merkezi olarak somut olmayan kiiltiirel mirasin da onemli bir kismmi olusturmaktadir. Hevsel
Bahgeleri’nin kentsel tasarim projesi kapsaminda korunmasma karsin, Dicle kiyisina yonelik
uygulamalarin kiyiya yonelik genel bir yaklagim halini alma olasiligi, Hevsel Bahgeleri’ne yonelik
bazi tehditleri ortaya c¢ikarmaktadir. S6z konusu olasiligin gerceklesmesi halinde kent giindemi,
Hevsel Bahgeleri’nin de yapilagmaya agilmas1 ya da 6zel kullanimlar1 igeren rekreasyon alani olarak
islev degistirmesi yoniinde bir baski ile karsilagacaktir. S6z konusu baskiya direnilememesi
durumunda ise Hevsel Bahgeleri’nin tarimsal iiretim merkezi islevi dogrultusunda sekillenen biitiin
mekansal pratikler kaybolacak ve kentin somut olmayan Kkiiltiirel mirasinda 6nemli bir kayip
yasanacaktir. Dicle Havzasi’nin bir diger 6nemli islevi ve 6zelligi ise kamusal alan olarak toplumun
kullanimina biiyiik 6l¢iide siirsiz bir bicimde agik olmasidir. Kentin somut olmayan kiiltiirel mirasi
incelendiginde Dicle kiyisinin kamusal kullanimmin, mirasta 6nemli bir yer tuttugu ile
karsilagilmaktadir. Ancak, kiymin batisinda tasarlanan mekansal uygulamalar, spor merkezi, kiiltiir
merkezi gibi igerdigi yar1 — kamusal kullanimlarla kiymin denetimsiz kamusal kullanim yogunlugunu
azaltmaktadir. Bunun yani sira, kentsel tasarim projesi kapsaminda tasarlanan mekanlarin
kullanicilarint ve faydalanicilarini biiyiik dl¢iide kentin orta ve iist smiflarmin olusturma olasiligi
bulunmaktadir. Bu olasiligin gerceklesmesi durumunda, kentte yagamini siirdiiren alt smiflarin
kamusal alan ve mekanla kurduklar1 aidiyet bag1 azalacak; Dicle’nin kamusal kullanimi giinliik bir
mekansal pratik olarak bu siniflarin yasaminda daha az yer alacak ya da kaybolacaktir. Bu dogrultuda
da somut olmayan kiiltlirel miras1 olusturan mekénsal pratiklerin kullanim yogunlugunda azalma
yasanacaktir. Dicle Vadisi Kentsel Tasarim Projesi uygulamalarindan vazgecilse ya da gdzden
gecirilse dahi, kiymm kamusal kullamim yogunlugunu azaltacak egilimlerin giiclendigi
anlasilmaktadir. Dicle kenarinda, kamu miilkleri isgal edilerek kacak yapilar ortaya ¢ikmakta ve
bunlar biiyiik 6l¢tide kafe, restoran gibi 6zel kullanimlar dogrultusunda islevlendirilmektedir. Dicle
Vadisi Peyzaj Planlama Kentsel Tasarim ve Mimari Projesi’ne ek olarak, Kirklar Dagi’nda baslayan
yapilasma somut olmayan kiiltiire] mirasa yonelik 6nemli bir tehdit olarak algilanmaktadir. Kentin
somut olmayan kiiltiire] mirasinda ve kent belleginde dnemli bir yer tutan Kirklar Dagi, giin gectikce
kamusal mekéan olma o6zelligini yitirmektedir. Bu dogrultuda Hevsel Bahgeleri ve Dicle ile benzer
sekilde, somut olmayan Kkiiltiirel mirasin korunmasini ve topluma aktarilmasmi saglayan giinliik
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mekansal pratikler kaybolma tehdidi ile kars1 karsiyadir. S6z konusu egilimler katilimcilar tarafindan
biiyiik dlgiide, ‘somut olmayan kiiltiirel mirasin ranta kurban edilmesi’ seklinde tanimlanmaktadir.

4.4.4. Dengbéj

Somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasinda ve aktarilmasinda, dengbé&jlerin énemli bir islev
iistlendigi anlagilmaktadir. Cografyada yazili tarih ¢aligmalarinin seyrekligi nedeni ile Kiirt tarihine ve
kiiltiirtine dair eldeki bilgilerin tamamina yakininin dengbéjlerin tarafindan aktarilarak korundugu
belirtilmektedir. Ornegin, Ehmede Xani (Ahmed — i Hani) nin en bilinen eseri olan Mem @ Zin (Mem
ve Zin)’in olusumunda dengbéjlerin énemli faydalar sagladigi belirtilmektedir. Dengbéjlik gelenegi
kentin somut olmayan Kkiiltiirel mirasinda eski yogunlugunu koruyamamaktadir. Sayilarinin
azalmasinin yan sira, geng dengbéjlerin de yeni iiretimde bulunmamasi bunun baslica nedenleri
arasinda gosterilmektedir. Anilan sakincaya karsi, dengbéjler arasi kapsamli igbirligi aglarinin
gelistirilmesi onerilmektedir. Dengbéjlik sadece Diyarbakir kentinde ya da Diyarbakir cografyasinda
yasayan bir gelenek degildir. Bu nedenle su an Tiirkiye nin bir¢ok cografyasinda yerlesik bulunan
dengbéjler arasinda igbirliklerinin gelistirilmesinde, s6z konusu tehdidin —en azindan— yavaslatilmasi
dogrultusunda katki saglayacagina inanilmaktadir. Buna ek olarak, dengbé&jlerin UNESCO Yasayan
Insan Hazineleri uygulamalar1 kapsaminda degerlendirilmesi 6nerisi dile getirilmektedir

Dengbéjlerin somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasinda ve aktarilmasinda yerine getirdikleri
islev, konu ile ilgili genel bir yaklasimin gelistirilmesine dair bazi fikirler vermektedir. Yazili tarih
caligmalariin seyrekliginin olusturdugu boslugun, somut olmayan kiiltiirel mirasi olusturulan 6gelere
yonelik sozlii tarih ve envanter c¢aligmalan ile giderilebilecegi savunulmaktadir. Somut olmayan
kiiltiirel mirasin farkli 6gelerine yonelik biitiinciil bir yaklasim ve degerlendirme yapilmasiin 6nemli
acilimlar saglayacagi fikri on plana ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda, kilim ve hali motifleri, masallar,
destanlar, oyunlar, mutfak arastirmalari, endemik tiirlerden faydalanma bi¢imlere ve buna baglh
gelisen mekénsal pratiklerin degerlendirilmesi gibi &geler onem kazanmaktadir. Bu kapsamda
Diyarbakir kentinin, Ipekyolu giizergahindaki konaklama merkezi olma ozelligi ve konaklama
bicimlerinin ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. S6z konusu bi¢imlerinin 6zgilinligiiniin
korundugu ve aktarildigt mekansal uygulamalarin gelistirilmesi durumunda, s6z konusu islevin
Ozglinliigiinden bir deger olarak turizm gelisiminde faydalanilabilecegi diistiniilmektedir.

Somut olmayan kiiltiirel mirasin sergilenmesine yonelik gelistirilecek olan mekansal
uygulamalarin, ayn1 zamanda yakin tarihte kent belleginde yer eden gelismelerin de aktarilmasi
konusunda fayda saglamasi iizerinde durulmaktadir. Ozellikle i¢kale’de siirdiiriilen ve siirdiiriilmesi
planlanan mekéansal uygulamalarin, anilan yaklasim dogrultusunda onemli islevler iistlenebilecegi
diistintilmektedir. Bu kapsamda yakin tarihteki isyanlar, 6zel savas kosullari, eski Cezaevi’ndeki
uygulamalar, fail-i meghul cinayetler gibi olgularin da aktarilmasina yonelik miidahalelerin ve
uygulamalarin gelistirilmesi gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, Surigi i¢in bir korumadan ve buna dayali turizmden s6z ediliyorsa; korumanin en
genel tanimindan yola ¢ikilan bir siire¢ giindeme gelmelidir. Koruma,;

“tarih ya da sanat degeri tasiyan yapilarin, dogal degerlerin ya da kent par¢alarinin
yvasamlarint  stirdiirebilmeleri icin gerekli onlemleri alma, duygusal (merak, kimlik,
suireklilik, spiritiiel ve simgesel); kiiltiivel (belgesel, tarihi, arkeolojik, estetik, simgesel,
mimari, kentsel, bilimsel) ve kullamimsal (islevsel, ekonomik, sosyal ve politik) degerlerini
saklamakla gorevli, bozulmayr énleyen bir miidahale, bir varligin anlasimasi, tarihinin ve

12



)
* ¥

wen iMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETIMi BASKANLIGI
s Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu

KARACADAG iy g

‘g‘j S, DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI

3 * 1y,

8
(7]

anlamwmin bilinmesi, fiziksel olarak kullanilmasinin saglanmast ve gerekirse onarimi ve

niteliklerinin yiikseltilmesi icin tasarlanan tiim islemler” (DALKILIC ve NABIKOGLU,
2012, 5:161-162)

Olarak tanimlanmaktadir. Surigi kentin “kiiltiir altyapisina ve kaynaklarina yonelik planlama,

politika olusturma, orgiitlenme, yéonetim ve dlgme degerlendirme” (UNSAL 2012) siiregleri konusu
olarak ele alinmalidir.

“Bir yanda yasanabilir bir kent altyapisi saglamak, ulasim, saglk, egitim, istihdam
hedeflerine ulasmak ve yasam kalitesini yiikseltmek i¢cin kent yonetiminde alinmast gereken
kararlar; diger yanda kentin kimligini belirleyen ve aidiyet duygusunu gelistiren tarihi
dokunun korunmasi dogrultusunda izlenmesi gereken ilkeler. Bu birbirine zit gibi gériinen
iki yon aslinda tarihi kentlerin birbirini biitiinleyen ge¢cmis ve gelecegini bir arada diigiinme,
beraber planlama ve uygulama geregini” (UNSAL 2012, s:242) ortaya koymaktadir.

Bu ¢ercevede Surigi alaninda; bolgenin karakteristigine uygun, siirdiiriilebilirligini saglayan,
sosyal, ekonomik ve fiziksel boyutlarii kapsayan, yasal ve yonetsel dayanaklar1 saglanmis biitiinciil
bir yaklasima gereksinim bulunmaktadir.

123 |



\) Sy, DIYARBAKIR BUY{KSEHIR BELEDIVESI

KARACADAG

| 124

T(,'y
* W

IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI
gy g Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu

sssssss HiR BELEDIVES]

St
%

KAYNAKLAR

“Sokakta Calisan Cocuk Sayist Azaldi” (2008), Aktif Haber, 30 Aralik,
http://www.aktifhaber.com/sokakta-calisan-cocuk-sayisi-azaldi-19959 1 h.htm

“Diyarbakir’da UMATEM’e Basvuru Yok” (2005), BI4A Haber Merkezi, 27 Eyliil,
http://eski.bianet.org/2005/10/01 ¢/68125.htm

DAG, R VE DIGERLERI (1996), Bolge I¢ci Zorunlu Gécten Kaynaklanan Toplumsal Sorunlarin
Diyarbakir Kenti Olgeginde Arastirilmasi Raporu, Ankara: TMMOB Yayinlari

DALKILIC N. Ve NABIKOGLU A. (2012), “Diyarbakir Surlarin1 Koruma ve Giiniimiiz
Kosullarinda Degerlendirme Sorunlar1”, Uluslararasi Diyarbakir Surlart Sempozyumu Bildiriler
Kitabi, Diyarbakir: A Grafik, sf. 149 — 69.

Demokratik Toplum Partisi (2008), Ugiincii Yerel Y&netimler Konferans1 Ekonomi Kalkinma ve
Belediyeler Raporu, DBB’den alinmis basilmamis rapor, 2008

DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI (2007), Diyarbakir 1/25.000 élcekli Nazim Imar
Plani Arastirma ve Plan Raporu, Diyarbakir

DIYARBAKIR YEREL GUNDEM 21 KENT KONSEY1 (2008), Diyarbakir in Temel Sorunlar
ve Merkezi Konumunun Giiclendirilmesine Yonelik Oneriler Raporu, Diyarbakir

DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI (2010, Surici Kentsel Sit Alan: 1/5.000 Olcekli
Koruma Ama¢l Nazim Imar Plant Arastirma ve Plan Raporu, Diyarbakir

EKOSEP (2010), Diyarbakir Durum Analizi ve Gé¢ Odakli Stratejik Eylem Plani, Diyarbakir

EKOSEP (2009), Diyarbakir Gég ile Gelenlerin Ihtiyag Analizi Raporu (Saha Arastirmasi),
Diyarbakir

ERDOGDU 8. (2005), “Avrupa Birliginde Sosyal Korumanin Modernlestirilmesi ve
Gelistirilmesi ve Sosyal igerme”, http://www.etcf.org.tr/EN/doc/kasim 2009 etcf/Module%
20V/Social% 20Security

ERSOY, M (2007) “Kentsel Alanlarda Yoksul Kesimin Saglik Sorunlar1: Ankara ve Diyarbakir
Kentlerinde Karsilastirmali Bir Arastirmanin Gosterdikleri”, Kent, Cevre ve Saglik Sempozyumu
Bildiriler Kitabi, Ankara Tabip Odas1 Yayini:Ankara, sf. 147 — 53

GAP BOLGE KALKINMA IDARESI (2008), GAP Eylem Plani (2008 — 2012),
http://includes.gap.gov.tr/files/ek-dosyalar/gap-eylem-plani/gap-eylem-plani.pdf, 01.08.2013

KARACADAG KALKINMA AJANSI (2011), Sanlwrfa ve Diyarbakir Kentsel Alt Bolge
Kalkinma Modeli Raporu, http://www.karacadag.org.tr/SayfaDownload/ KARACADAG-KABKY .pdf,
16.08.2013

KARACADAG KALKINMA AJANSI (2012(a)), Istihdam ve Isgiicii Piyasast Raporu,
http://www .karacadag.org.tr/SayfaDownload/% C4% BOstihdam% 20ve% 20% C4% B0% C5%
9Fg% C3% BCc% C3% BC% 20Piyasas% C4% B1% 20Raporu.pdf, 01.09.2013



)
* ¥

N Sy DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI
)) -wem IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI

] Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu

KARACADAG iy g

o\ g

8
(7]

KARACADAG KALKINMA AJANSI (2012(b)), Diyarbakir Kentlesme Yasam Kalitesi ve
Kentsel Doniigiim Danisma Toplantist Sonu¢ Raporu,

http://www .karacadag.org.tr/ContentDownload/% C5% 9Eanl% C4% Blurfa% 20Toplant% C4%
B1s% C4% B1% 20Raporu.pdf, 14.08.2013

KARACADAG KALKINMA AJANSI (2013), TRC2 Bélgesi 2013 — 2024 Bélge Plani Mevcut
Durum Raporu, http://2023 karacadag.org.tr/Download/TRC2_Karacadag 2014 2023 BP MDR.pdf,
05.09.2013

KEJANLIL D. T. (2011), “Tarihi Bolgelerde Kentsel Doniisiim Pratigi; Diyarbakir Tarihi Surigi
Ornegi,” Diyarbakir Mimarlik ve Kent Sempozyumu Bildiriler Kitab1, der. TMMOB Mimarlar Odas1
Diyarbakir Subesi yayonu, istanbul, Mart 2012. s:107-117

TUNA N. VE DERICIOGLU K. T., (2003) Tarihi Suri¢i (Diyarbakir / Tiirkiye) Merkezi’nin
Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Goz Oniine Almarak Kentsel Yenilenmesi ve Ekonomik
Canlanmas1, GOPA — Miisavirlik / Bad Homburg adina GTZ - (Alman Teknik Isbirligi) / Eschborn

TUIK (2013(a)), Niifus ve Demografi Istatistikleri Veri Tabanu,
http://www.tuik.gov.tr/PreTabloArama.do?metod=search&araType=vt, 18.09.2013

TUIK (2013(b)), Istihdam, Issizlik ve Ucret Istatistikleri Veri Tabanu,
http://www.tuik.gov.tr/PreTabloArama.do?metod=search&araType=vt, 18.09.2013

TUIK (2013(c)), Egitim, Kiiltiir, Spor ve Turizm Istatistikleri Veri Tabanu,
http://www.tuik.gov.tr/PreTabloArama.do?metod=search&araType=vt, 18.09.2013

Uluslararasi Planlama ve Kentsel Tasarim Caligtay1 Analiz Dokiimani1 — Ben U Sen Diyarbakir,
Tirkiye (9 - 22 Ekim 2011), DBB yayini, 2012

DIYARBAKIR BUYUKSEHIR BELEDIYESI (2013), Diyarbakir Tarihi Sur Bur¢larinin
Cevresi ile Birlikte Islev Tespit Calismast Proje Raporu, Karacadag Kalkinma Ajansi tarafindan 12 —
DFD — 20 Sozlesme Numarasi ile desteklenen Dogrudan Faaliyet Mali Destegi Sonu¢ Raporu

UNSAL, D. (2012, “Kiiltiirel Miras olarak Diyarbakir Surlarinin Degeri: Yeni bir Bakis Acis1”,
Uluslararasit Diyarbakir Surlart Sempozyumu Bildiriler Kitabi, A Grafik: Diyarbakir, sf. 241-247

125 |



T(,'y
* W

IMAR ve SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGI ALAN YONETiMi BASKANLIGI "
g g™ Diyarbakir Surigi Sosyo - Ekonomik Analiz Raporu

sssssss HiR BELEDIVES]

\) Sy, DIYARBAKIR BUY{KSEHIR BELEDIVESI

o
%

KARACADAG

EKLER
EK-1. Anket Formu

—

. Cinsiyetiniz nedir? () Kadmn () Erkek

2. Kac¢ yasindasiniz?

() 15-19 ( )20-24 () 2529 ( )30-34

() 35-39 ( )40-44 () 45-49 ( )50+

3. Medeni durumunuz nedir?

( ) Evli () Bekar () Oliim nedeniyle dul () Bosanmus
4. Egitim durumunuz nedir?

() Okuryazar degil () Okuryazar ( ) Ilkokul () Ortaokul
() Lise () Yiiksekokul () Universite

5. Hanede kac Kisi yasiyor?

()13 ()4-6 ()79 () 10+

6. Suan ne is yapiyorsunuz?

) Calismiyorum

) Kamuda memurum

) Kamuda ig¢iyim

) Ozel sektorde isci olarak ¢alistyorum

) Kendi igyerim var

) Emekliyim

) Ev kadiniyim

(

(

(

(

(

(

(

(

7. Son 5 y1l icinde herhangi bir mesleki egitim aldimz mi?
( )Evet ( ) Hayir

8. Evet ise aldigimiz mesleki egitim nedir?

() Dikis-nakis, konfeksiyon

() Giizellik ve sa¢ bakim hizmetleri, Kuaforlik
() Cocuk Bakicilig1

() Tibbi sekreterlik

() Yiyecek icecek hizmetleri, aggilik

(

) Kuyumculuk ( altin veya giimiis)
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) On muhasebe, bilgisayarli muhasebe

) Geleneksel el sanatlar iiretimi ( tas baski, pusi , bakir islemeciligi vb.)

) Ahsap islemecigi, CNC tezgah operatorligii
) Otel hizmetleri ( kat hizmetleri, resepsiyon vb. )
) Satig ve pazarlama

) Yonetici sekreterligi

) Halk egitim merkezi

) ISKUR kurslari

) Kaymakamlik, CATOM, kamu kurumlarinin diizenledigi kurslar
) Belediyelerin diizenledigi kurslar

) Sivil toplum kuruluslarinin diizenledigi kurslar

(
(
(
(
(
(
(
9. Mesleki egitim aldiysaniz hangi mesleki egitim kurumundan aldimz?
(
(
(
(
(
(

10. Calismiyorsamz veya ¢alistiginiz isten memnun degilseniz ne is yapmak istersiniz?

) Kamuda herhangi bir alanda ¢aligmak isterim

) Mesleki egitim aldigim alanda iicretli caligmak isterim

(
(
() Deneyim sahibi oldugum alanda galigmaya devam etmek isterim
() Kendi isimi kurmak isterim

(

) Ne is olsa yaparim

11. Hanede iicretli bir iste ¢calisan kisi sayis1?

() Calisan yok ()1 ()2 ()3 ()4t
12. Ailede ¢calisan kadin sayisi?
( )calisan yok ()1 ()2 ( )3+

13. Cahisan kadin varsa ne is yapiyor?  (..........coooiiiiiiiiiiiiiiiiannn..

14. Ailenizde sosyal giivencesi olan bir iste calisan var mi?

( )Yok ( ) Var 1 kisi () var 2 kisi
15. Hanenin ayhk geliri nedir?

(' )250 TL ve alt1 ( )251-500 TL

( )501—800 TL ( asgari iicret) ( )801-1000TL

( ) 1001 -1500TL ( ) 1.500-2.000 TL

( )2.001 -—2.500 TL ( )2501 -+
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16. Siz ve ailenizdeki calisanlar genellikle sur icinde mi calistyorsunuz?
() Evet ( ) Hayrr

17. Sur icinde ¢ahisiyorsaniz hangi is kolunda calisiyorsunuz?

() Yiyecek ve icecek sektoriinde isci olarak ¢aligtyorum

( )Toptan ve perakende satig, satis ve pazarlama elemani olarak ¢aligyorum
() Turistik tesislerde is¢i olarak ¢alisiyorum

() Sur iginde kendi isletmem var.

18. Herhangi bir sosyal yardim kurulusundan ayni veya nakdi yardim aliyor musunuz?
() Evet ( ) Hayir

19. Yardim ahyorsaniz hangi kuruluslardan aliyorsunuz?

( ) Sarmasik dernegi

() Yerel yonetimlerden, il ve ilge belediyelerinden

() Sosyal yardimlagma vakfindan

() Sivil toplum orgiitlerinden

() Dini cemaatlerden

20. Yardim aliyorsamiz ne tiir bir yardim aliyorsunuz?

() Diizenli olarak gida yardimi aliyorum

() Cocuklarin egitimi i¢in sosyal yardim alryorum

() Komiir vb. kislik yakacak yardimi aliyorum

() Cesitli ihtiyaglarimiz i¢in nakdi yardim aliyorum

21. Oturdugunuz evin miilkiyet durumu nedir?

() Ev sahibi

( ) Kira

() Vakif mal

22. Kag yildir sur icinde yasiyorsunuz?

() Burada dogdum ( )15yl ( )6-10y1l
( )11-15y1l ()16-20wl ( )21-25y1l ()26 yil ve iizeri
23. Sur icine son 30 yildir yerlestiyseniz buraya yerlesme nedeniniz nedir?
() Koylim bosaltildigr i¢in gdgmek zorunda kaldim

() Ekonomik nedenlerden dolay1 gogmek zorunda kaldim

() Evlendim geldim

() Diger
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24, Ailenizde 6grenci var mi?

( ) Yok ( ) Var

25. Ailenizde herhangi bir nedenden dolay1 tutuklu, hiikiimlii var m1?
() Var ( ) Yok

26. Ailenizde bedensel ve zihinsel engelli var mi?

( ) Var ( ) Yok

27. Evinizde hangi esyalar bulunmaktadir?

() Bulasik makinesi () Bilgisayar () Hafif ticari arag (pikap, kamyonet)
( )Otomobil () Motosiklet

28. Daha iyi ekonomik kosullara sahip olsaniz nerede yasamak istersiniz?
() Ayn1 evde yasamaya devam ederdim.

() Sur iginde farkli bir evde yagamak isterdim.

() TOKi’nin yapacag: konutlarda yasamak isterdim.

() Diger

29. Sur icinde giinliik yasaminizda karsilasabileceginiz asagidaki sorunlari 6nem sirasina

gore siralayabilir misiniz?

() Elektrik kesintileri

() Polis Baskinlar

() Kaldirim isgali

() Ticari alanlarn diizensizligi
() Giivenlik sorunu

() Tarihi yapilarin tahribati

30. Sur icinde yasam kosullarinin gelistirilmesi icin yapilmasi gerekenleri 6nem sirasina

gore siralayabilir misiniz?

() Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme agilmasi

() Sur i¢i kentsel doniisiim projesinin uygulanmast

() Sur iginde yasayan insanlarin sosyo-ekonomik kosullarinin iyilestirilmesi
() Surigi glivenlik sorununun ¢oziilmesi

() Surigi altyapi, elektrik, ulasim vb. yagsam kosullarinin iyilestirilmesi

31. Sur icinde yeni bir diizenleme yapilirsa hangi is kollarinin olmamasi gerektigini

diisiiniiyorsunuz?

() Cok katl oteller

() Toptan ve perakende ticaret ile ugrasanlar
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32. Sur ici rehabilitasyon calismasim1 hangi kurumun yiiriitmesini istersiniz?
() Belediye

() Kiiltiir bakanlig1

() Sivil toplum kuruluslar

() Uluslararasi kuruluslar
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EK-2. Odak Grup Toplantilar1 Katilmer Listeleri

Odak Grup: Hevsel Bahceleri

Tarih: 29.07.2013 Saat: 09:00 Yer: Stimerpark Goniilliller Odasi

Moderator: Mehmet Can Aldan

Katilmc Kurum Unvan

Murat Oguzlu Hevsel Bahgeleri Ciftci

Hakan Yildirim Dicle Unv. Ziraat Fak. Yrd. Dog. Dr. Ogr. Uyesi
M. Serif Camci1 Sarmasik Dernegi Gn. Sekreter

Necati Piringgioglu TMMOB Mimarlar Odasi Sube Bsk.

Hakan Hani Sur Gida Tarim ve Hayvancilik flge Md. | ilge Md. V.

H. Cihan Atak DBB Fen Isleri Md. Altyap: Koordinasyon | Ing. Miih

Muhsin Uyanik DBB Halk Sagligi ve Veterinerlik Sb. Md. | Sb. Md.

Yurttas Akmese Gida Tarim ve Hayvancilik il. Md. Koord. Ve Veriler $b. Md.
Mehmet Nuri Kalender Koruma Kurulu Sehir Plancisi

Odak Grup: Kadin

Tarih: 29.07.2013 Saat: 09:00 Yer: Siimerpark 1 Nolu Toplant1 Salonu

Moderator: Handan Coskun

Katilimcr Kurum Unvan
Filiz Buluttekin ACEV Temsilci
Mekiye Iss1 CATOM Temsilci
Lales Ceylan Ceren Kadin dernegi Temsilci
Evin Akboga GABB Temsilci
Fatma Esmer Yerel Glindem 21 Kadin Meclisi Sozcii
Dilek Akkus Sarmasik Dernegi Temsilci
Azize Kaya Kadin Egitim Psikolojik Danigmanlik Mrkz. | Sosyolog
Muhammet Yigitkan CATOM (Fatihpasa) Temsilci
Tiilay Deniz KADEM Temsilci
Diren Ozkan Yerel Giindem 21 Kent Konseyi Sosyolog
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Odak Grup: Geng¢

Tarih: 29.07.2013 Saat: 09:00 Yer: Siimerpark 2 Nolu Toplant1 Salonu

Moderator: Belma Babacan

Katilimci Kurum Unvan

Serdar Kilil Kent Konseyi Genglik Meclisi iiye
Umit Tiirmak Kent Konseyi Megam Der Genglik Meclisi liye
Sivekar Aktas Kent Konseyi Genglik Meclisi iiye
Fatih Burtakal DBB

Metin Karaman DBB

Odak Grup: Cocuk

Tarih: 29.07.2013 Saat: 14:00 Yer: Stimerpark 1 Nolu Toplant1 Salonu

Moderator: Handan Coskun

Katilmc Kurum Unvan

Siber Adigiizel CATOM (Ziya Gokalp) Cocuk Egitimcisi
Sergiil Cetintas DBB Camasir Evi Cocuk Egitimcisi
Elif Yalgin DBB Cocuk ve Kres Hizmetleri Sube Md. | Cocuk Egitimcisi
Diren Ozkan Yerel Giindem 21 Kent Konseyi Sosyolog

Naside Buluttekin Umut Is181 Kadin Kooperatifi Sosyolog

Erdal Balsak GABB Antropolog

Talat Cetinkaya Go¢ Vakfi Ogretmen

Dilek Yilmaz DBB Camasir Evi Cocuk Gels.

Odak Grup: Engelli

Tarih: 29.07.2013 Saat: 14:00 Yer: Stimerpark Goniilliller Odasi

Moderator: Belma Babacan

Katilmc Kurum Unvan

Muhsin Batgi Engelli Meclisi Yonetici

Cemil Altun Engelli Meclisi Yonetici

Stileyman Karakuzu Bedensel Engelliler Dernegi Gn. Sekr. Yard.
Sefina Yelliler DBB Sosyal Hizmetler Daire Bsk. Egitmen-Terciiman
Silan Imir Balyen DBB Sosyal Hizmetler Daire Bsk. Engelliler $b. Md.
Abdullaziz Dayan Yerel Giindem 21 Engelli Meclisi Sozcil

Ramazan Serim

Gorme Engelliler Spor Okulu Dernegi

Gn. Sekreter
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Odak Grup: Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Tarih: 29.07.2013 Saat: 14:00 Yer: Siimerpark 1 Nolu Toplant1 salonu

Moderator: Mehmet Can Aldan

Katilimci Kurum Unvan
Muharem Cebe DBB Kiiltiir Turizm Dairesi Dai. Bsk
Abdulmenaf Seker GABB Dis ils. Md.
Medeni Ogurel Esnaf

Kenan Haspolat Prof Dr.
Mustafa Tuna Dicle Unv. Genel Sekr. Vek.
Mehmet Ince Dengbej

Salih Ergiil Dengbej D. Evi Yoneticisi
Fesih Kog Dengbej

Ozcan Simsek Diyarbakir Miizesi Md. V.

M. Tevfik Artiirk Kiiltlir ve Turizm Md. il md.

Sevim Sahin Kiiltlir ve Turizm Md. Folklor Arst.
Cevabhir Sahin Diizgiin DBB Kiiltiir Turizm Dairesi Sb. Md.
Odak Grup: Genel Mekin Yonetimi

Tarih: 30.07.2013 Saat: 09:00 Yer: Stimerpark 1 nolu Toplant1 Salonu

Moderator: Belma Babacan

Katilimci Kurum Unvan
Mehmet Yazmaz Sur Belediyesi Imar Md.
Necati Piringgioglu TMMOB Mimarlar Odast Sube Bsk.
Ozcan Simgek Diyarbakir Miizesi Midiir v.
Yusuf Yesil Sur Belediyesi Ins. Miih.
Tuba Incaz Cevre ve Sehircilik 1. Md. Mimar

M. Tevfik Antiirk Kiiltiir ve Turizm Md. 11 Md.

Nevin Soyukara DBB Alan Yo6netimi

Ismet Erdal Sur Belediyesi Cevre Koruma Md Bsk.Yrd
Nevzat Kanpakoglu Defterdarlik Md. Yrd
Iskender Demir TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi Il Temsilcisi
Inci Makas DBB UKOME Sb. Md.
Mustafa Kutlu DBB Imar Dairesi, Kentsel Déniisiim Md. | Sb. Md.

Elif Kara Yenisgehir Belediyesi Sehir Plancisi
Mehmet Nuri Kalender Koruma Kurulu Sehir Plancisi
Arzu Ayata Koruma Kurulu Mimar
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Odak Grup: Tarihi Mekén Yonetimi
Tarih: 31.07.2013 Saat: 09:00 Yer: Siimerpark 1 nolu Toplant1 Salonu

Moderator: Belma Babacan
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Katilimci Kurum Unvan
Mahmut Cigekli DBB Otogar Sb. Md.
Ufuk Sénmez 11 Ozel idaresi Arkeolog
M. Tevfik Artiirk Kiiltlir ve Turizm Md. i1 Md.
Ozcan Simsek Diyarbakir Miizesi Miidiir v.

Iskender Demir

TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi

[l Temsilcisi

Zakir yildiz TMMOB Sehir Plancilart Odasi Sehir Plancisi
Mehmet Nuri Kalender Koruma Kurulu Sehir Plancisi
Elif Kara Yenisehir Belediyesi Sehir Plancisi
Ferit Tutsi TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi Peyzaj Mimari
Haknas Sadak Sehir Plancisi
Senay Arslanoglu 11 Ozel idaresi Sanat Tarihgisi
Ismail Aklan 11 Ozel idaresi plan Proje Yat. Md. Md.

Necati Piringgioglu TMMOB Mimarlar Odast Sube Bsk.

Nevin Soyukara DBB Alan Yonetimi
Metin Karaman DBB Alan Yo6netimi
Fatih Burtakal DBB Alan Yonetimi
Handan Coskun DBB Alan Yonetimi

Sirin Kasimoglu

Karacadag Kalkinma Ajansi (G6zlemci)

Sehir Plancisi

Zuhal Celebi Deniz

Karacadag Kalkinma Ajansi (Gozlemci)

Sehir Plancisi
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Bu belgenin iceriginden sadece Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi sorumludur ve bu icerigin

herhangi bir sekilde Kalkinma Bakanh@v'nin veya Karacadag Kalkinma Ajanst’nin goriis ya da
tutumunu yansittigi miitalaa edilemez.
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“Bu belgenin/raporun iceriginden sadece Diyarbakir Buyuksehir Belediyesi sorumludur ve bu icerigin

herhangi bir sekilde Kalkinma Bakanligi'nin veya Karacadag Kalkinma Ajansi'nin gorus ya da

tutumunu yansittigl mutalaa edilemez.”



	1
	analizraporuprova
	2

